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Predslov

Predkladana ucebnica je zamerand na kvantitativne metody a techniky ktoré je mozné pouzit’
pri hodnoteni efektov sektorovych politik a rozvoja regionu. Pri tvorbe ucebnice sme sa
zamerali na tradi¢ne pouzivané kvantitativne metody ale aj relativne novsi kvantitativny aparat,
ktory v doterajSich Studijnych textoch absentuje. Kvantitativne metody a techniky vyucujeme
vV ramci predmetu Modelovanie regionalneho rozvoja Fakulte ekonomiky a manazmentu a na
Fakulte eurdpskych stadii a regionalneho rozvoja Slovenskej pol'nohospodarskej univerzity v

Nitre.

Cielom vyucby tohto predmetu je naucit’ Studentov pracovat s kvantitativnymi metddami,
tvorivo ich aplikovat’ pri rieSeni problémov a analyzach v praxi, porozumiet’ aj naro¢nejSim
metddam a ich vystupom a Vv neposlednom rade prispiet’ aj ku skvalitneniu zadverecnych prac
Studentov, v ktorych tieto metddy mozu aplikovat. Ucebnica je urcena pre Studentov
inzinierskeho stupha $tadia s ekonomickym zameranim, preto vyklad metéd dopiname
vysvetlenim teoretickych principov metdd a uvadzame overené priklady a pripadové Stadie
prezentovanych kvantitativnych metdd. Doraz pri vyklade okrem technickej stranky metdod a
kladieme na teoretické vychodiskda metdd, moznosti ich aplikacie, ich klady a nedostatky,

a interpretacie ziskanych vysledkov.

Kvantitativne metody a techniky predkladame v dvoch samostatnych dieloch ucebnice.
V prvom diele sa venujeme metodam hodnotenia ekonomickych vztahov v regione (Input-
Output, Matica socidlneho uctovnictva) a metoédam a technikdm hodnotenia sektorovych politik
(matica analyzy politiky) a hodnotenia relativnej konkurencieschopnosti (PAM, Shift-Share
analyza). Druhy diel ucebnice bude zamerany na metddy hodnotenia produktivity
a efektivnosti, metody hodnotenia efektov politik a hodnotenia zmien Struktiry ekonomiky
(lokalizacia, Specializécia a koncentracia). Druhé ¢ast’ bude venovana aj metédam hodnotenia
demografického vyvoja v regione a kvantifikacii prijmovej chudoby. St¢astou druhého dielu

bude priloha zadani problémov a ich rieSeni.

Verime, Ze ucebnica poskytne Studentom uzito¢ny material pre Stadium kvantitativnych metod

a ich aplikécii v ekonomickych regionalnych analyzach.
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Zoznam pouzitych skratiek

CC - koeficient konkurencieschopnosti (competitiveness coefficient)
CSE - ekvivalent dotacii spotrebitelom (consumer subsidy equivalent)
DRC - koeficient nakladov domacich zdrojov (domestic resource costs)
EPC - koeficient efektivnej ochrany (effective protection coefficient)
EPR - miera efektivnej ochrany (effective protection rate)

ERDI - index odchylky vymenného kurzu

I-O - Input-Output

IVA - medzinarodné pridana hodnota (international value added)

NEB - ¢isty ekonomicky prinos (net economic benefit)

NEER - nominalny efektivny vymenny kurz

NPC - koeficient nominalnej ochrany (nominal protection coefficient)
NPCI -koeficient nominalnej ochrany na vstupy (nominal protection coefficient on inputs)
NPR - miera nominalnej ochrany (nominal protection rate)

NTR - koeficient ¢istého transferu (net transfer ratio)

OER - oficialny vymenny kurz (official exchange rate)

PAM - matica analyzy politiky (policy analysis matrix)

PC - koeficient ziskovosti (profitability coefficient)

PCR- miera sukromnych nékladov (private cost ratio)

PN - podiel ndrodny; Narodny rast

PO - podiel odvetvia; Odvetvovy mix

PPP - parita kiipne;j sily (purchasing power parity)

PSE - ekvivalent dotécii vyrobcom (producer subsidy equivalent)
REER - realny efektivny vymenny kurz

RP - podiel regionu; Rezidualna zlozka zmeny

SAM - Matica spolo¢enského tiétovnictva (Social Accounting Matrix)
SCF - standardny konverzny faktor (standard conversion factor)

SER - tienovy vymenny kurz (shadow exchange rate)

SRP - miera dotacii vyrobcom (subsidy ratio to producers)
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1 Kvantitativne hodnotenie efektov pofnohospodarskych a
obchodnych politik. Matica analyzy politiky

1.1 Pojmovy aparat a teoretické aspekty

1.1.1 Obchodovatelné a neobchodovatelné statky

Obchodovatel'ny statok je komodita, alebo sluzba, ktord moéze byt importovana, alebo
exportovand. Obchodovanie s neobchodovatenymi statkami by bolo ovplyvnené vysokymi
transakénymi nakladmi, preto sa povazuju za neobchodovatelné (Ellis, 1992). Tato definicia
vychddza z predpokladov rozsahu domacich alebo zahrani¢nych trhovych prilezitosti
dostupnych pocas sledovaného obdobia analyzy. Ak sa statok povazuje za obchodovatelny,
teda moze vstupovat’ na svetovy trh, neznamena to, Ze sa s nim v skuto¢nosti obchoduje. Bariéry
politiky ako st kontrola exportu, alebo licenéné obmedzenia mo6zu byt pri¢inou toho, Ze sa s
nim neobchoduje. V inom pripade komodita moze byt aj neobchodovatel'na aj neobchodovana,
Casto preto, Ze v krajine st vysoké ndklady na domécu dopravu.

Neobchodovatel'nou moze byt aj komodita s ktorou sa na svetovom trhu obchoduje, ale
dana krajina ma nedostatoéne rozvinuta dopravu a je povazovana za uzavret(l. Dal3ou pri¢inou
neobchodovatel'nosti je rozdiel v kvalite produktov. Ak je domaci produkt podradny v
porovnani jeho medzinarodnej obchodovatel'nej verzii, potom pre neho neexistuje trh.

S vyvojom ekonomiky sa klasifikacia statkov na obchodovatel'né a neobchodovatel'né
neustale meni. Len niekol’ko komodit je jednoznacne zaradovanych do kategorie
neobchodovatel'nych. Hoci niektori ekonémovia tvrdia, ze v§etky komodity su obchodovatel'né
v ramci nejakej oblasti.

Jednoznacné rozliSenie medzi obchodovate'nymi a neobchodovateI'nymi statkami si
vyzaduje 2 predpoklady (Tsakok,1990). 1. nedochadza k podstatnej zmene v dostupnosti v
Struktare produkcie, alebo spotreby, 2. d’alSie najlepsie alternativne pouzitie danej komodity,
alebo zdroja neovplyvni celt ekonomiku.

Rozlisenie ma zmysel len vtedy ak predpokladdme ohrani¢enu substitu¢nost’ medzi
neobchodovatelnymi a obchodovatel'nymi statkami v sledovanom obdobi. Ak by miestna praca
bola substituovatel'na za pracu migrantov, prilezitostné naklady neobchodovatelnej prace by
boli cenou na hranici obchodovatel'ného substitutu.

Obchodovatel'né vstupy sa v koeficient efektivnej ochrany (EPC) vztahuju na vstupy,
alebo statky, ktoré si potencialne obchodovatelné za hranicou, bez ohl'adu na to, ¢i sa s nimi
aktualne obchoduje.

Neobchodovatel'né (fixné) vstupy zahffiaju obycajne podu, fixny kapital, napr.
drenazne a zavlahové systémy a pracu. Teda vstupy, ktoré st v suvislosti s prekroc¢enim hranice
nemobilné. Hoci je praca vSeobecne povaZovana za neobchodovatelny vstup, v niektorych
malych krajindch je velky podiel prace do¢asne importovany, alebo exportovany a teda praca
je tu obchodovatelnym vstupom (Tweeten, 1992).

Ci je statok obchodovatel'ny, alebo neobchodovatel'ny zavisi ¢iastoéne od miesta kde sa
s nim obchoduje. Statok je klasifikovany ako neobchodovatelny v urcitej oblasti aj ak sa za
neho plati, ale nie je importovanym, alebo exportovanym statkom.

Tsakok (1990) uvadza klasifikaciu najCastejsie pouzivanych vstupov (Tab. ¢. 1). Monke
a Pearson (1995) klasifikuji domace faktory na tzv. mobilné (kapital, praca), ktoré sa moézu
premiestnit’ do iné¢ho sektora ekonomiky a ich spolocensktl hodnotu je mozné urcit’ na narodnej
urovni, teda nielen v rdmci pol'nohospodarskeho sektora. Fixné doméce faktory su tie, ktorych
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sukromna, alebo ekonomicka cena je urena v ramci urcit¢ho sektora ekonomiky. Hodnota
pol'nohospodarskej pddy sa napriklad. uréuje na zéklade moznosti pestovania na nej
alternativnych plodin.

Pri zostaveni Matice analyzy politiky je po prvotnej analyze typu statkov potrebné
identifikovat’ domace a ceny na hranici a analyzovat’ vplyv cenovej politiky.

Tab. ¢. 1 Klasifikacia vstupov

Obchodovatel'né Neobchodovatel'né Primarne faktory
medziprodukty medziprodukty
Priame pouzitie
Hnojiva Mastal'ny hnoj Pdda: zavlazovana, alebo
Pesticidy Sluzby nezavlazovana
Pohonné hmoty Manipulacia Préca: kvalifikovana, alebo
Maziva Doprava nekvalifikovana
Osiva, sadiva? Elektrina Nenavratny kapital, alebo
Opravy a udrzba fixné aktiva
Poistenie Tazké mechanizmy
Vybavenie fariem
Nepriame pouzitie Pdda, Praca, Kapital Budovy
stelesnené

v neobchodovatel'nych
medziproduktoch

8 Osiva a sadiva mozu byt obchodovatelné, alebo neobchodovatel'né medziprodukty

1.1.2 Trhova a spoloCenska cena

V analyzach sa rozliSuje medzi finanénou a ekonomickou cenou. Financnd cena (napriklad
stkromné naklady na obchodovate'né vstupy - Private Tradable Inputs Costs) je aktualna
trhovd cena a nazyva sa domacou cenou, alebo pozorovanou cenou. Ekonomické ceny su
cenami obchodovatelnych vstupov, alebo vystupov na hranici a Gc¢tovnickymi cenami
neobchodovatel'nych vstupov, alebo vystupov. Ekonomické ceny (napr. spolocenské naklady
na obchodovatel'né vstupy - Social Tradable Inputs Costs) su také, ktoré by platili v
podmienkach dobre fungujuceho trhu. Ekonomicka cena sa oznacuje aj ako tiefiova cena, alebo
cena na hranici.

Uctovnickou cenou neobchodovatelnych statkov je mnoZstvo vstupu vyzadovaného k
produkcii krat G€tovnicka vstupna cena stanovend na zéklade ich hodnoty v produkovanom
obchodovatel'nom statku. Tato cena komodity bude lezat’ medzi cenou exportu a importu.

1.1.3 Efektivnost

Efektivnost’ pol'nohospodarskej politiky je mozné hodnotit’ porovnanim existujucej cenovej
Struktury s alternativnou, ktord odraza efektivne vyuzitie zdrojov. K efektivnemu vyuzitiu zdrojov
vedie zakladny ekonomicky koncept prilezitostnych nakladov. Rozlisujeme tri rozdielne koncepty
efektivnosti. Efektivnost' technicka, je vyber kombindcii vstupu, ktoré umoziiuji dosiahnut
najvysSiu hodnotu produkénej funkcie pri danej trovni dostupnych technologii. Efektivnost
ekonomicka prestavuje dosiahnutie maximalneho vystupu pri danom objeme vstupov, danych
cenach vstupov a vystupov. Efektivnost spolocenska vyjadruje nemoznost’ zmeny vystupov a
zlepSenia situdcie niektorych t¢astnikov bez toho, aby sme v tom istom case nezhorsili situéciu
inych. Spolo¢nost’ dosiahla Paretovo optimum ked dalSie zlepSenie blahobytu niektorych
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ucastnikov povedie k zhorSeniu blahobytu inych v ekonomike. Rozdiel medzi technickou a
ekonomickou efektivnost’'ou je v tom, Ze technicka obsahuje len technické vztahy medzi vstupmi
a vystupmi, kym ekonomicka obsahuje tiez cenové vztahy medzi vstupmi a vystupmi.
Ekonomicka efektivnost’ zahiha aj technicku ale nie vice-versa. Alokacna efektivnost’ vyjadruje
pouzivanie faktorov v proporciach ktoré maximalizuju zisk, alebo minimalizuji naklady za
predpokladu technicky efektivnej tirovne vstupov resp. vystupov vyrobcu pri danych cenach.
Celkovi ekonomicku efektivnost' s cielom maximalizacie zisku, potom dekomponujeme
nasledovne:

Ekonomicka efektivnost’ = technicka efektivnost’ x alokacna efektivnost.

Interpretaciu mier efektivnosti oznacuju napr. Colman a Young (1997), za kontroverznt.
Alokacna efektivnost’ predpoklada, Ze trhové ceny su spravnymi mierami relativnej vzacnosti, ale
ceny su deformované vladami a monopolmi, takze uloha cien v mechanizme alokacie zdrojov je
vel'mi diskutabilna. Dalsia oblast’ kritiky sa tyka tazkosti s interpreticiou a statickym mierami
efektivnosti v dynamickom procese rozhodovania v pol'nohospodarstve. Rozhodovanie o alokacii
zdrojov firmy je zalozené na ocakavaniach v niekolkych d’alSich obdobiach, akékol'vek
hodnotenie v jednom obdobi méze byt zavadzajuce. Napr. farma so zavlahami moéze byt
kapitadlovo nadbytocne vybavena ak hodnotime rok s neobycajne vysokymi zrazkami. Z tychto
dovodov je podla autorov mozné odhadovat’ vykon vyrobcu z hl'adiska technickej efektivnosti.
EfektivnejSie vyuzitie zdrojov znamend, Ze je mozné produkovat’ viac z dostupného zdroja a
dosiahnut’ vyssiu troven blahobytu. Rast efektivnosti znamena redukciu odpadu a nezelatelnych
strat.

Rozdiel medzi pozorovanou cenou a hodnotou prilezitostnych nakladov v pripade ak je
dlhotrvajlci a systematicky, nazyvame deforméciou. V pripade, ze sa vlada nastrojmi politiky
snazi zmiernit’ externality, redukuje deforméacie a oficialna cena bude blizsie k efektivnej cene.

1.1.4 Referencna cena a cena na hranici

Referenénymi cenami pre exportovatel'né a importovatelné komodity st fob (free on board) a
cif (cost of insurance and fright). Reprezentujii prostriedky, ktoré ekonomika moze ziskat
exportom, alebo naklady ekonomiky na import. Prevodom medzinarodnej, alebo svetovej ceny
na doméacu menu pri danom vymennom kurze sa vypocita cena na hranici.

Medzinarodny obchod nie je bezplatny a je sprevadzany dopravnymi, manipulaénymi a
poistovacimi ndkladmi. V pripade vysokych nakladov a malej krajiny, ktora nie je schopna
ovplyvnit’ medzinarodné ceny, vyustuju vysoké dopravné naklady do porovnatel'ne nizkych
vynosov z exportu a vysokych nakladov na import.

Pre obchodovatel'né statky je rovnovdznou cenou cena na hranici p® merana v domacej
mene:

p° = ep®
kde e je vymenny kurz a p®svetova trhovéa cena v USD, alebo v inej zahraniénej mene.

Tato cena reprezentuje prilezitostné naklady pre krajinu produkujicu statok a pomaha
urcit, ¢i je krajina efektivnym vyrobcom danej komodity (Tsakok, 1990). Tieto ceny nie je
mozné Cerpat’ priamo zo Statistickych zdrojov a teda je problém, ktortt medzinarodnt cenu treba
pouzit. Medzindrodné ceny s znacne nestabilné a deformované a Casto sa pri ich stanoveni
pouzivaju dlhodobé trendy medzindrodnych cien. Analyzy by vSak nemali vychadzat z
kratkodobych fluktuacii medzinarodnych cien aj ked’ cenova politika by na volatilitu cien mala
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reagovat’. To, ¢i s medzinarodné ceny deformované politikou intervencii je irelevantné ak sa
tieto deformacie pocas sledovaného obdobia nemenia.

Vypocet ceny na hranici ovplyviiuje dolezitost domacej ekonomiky v zahrani¢nom
obchode danej komodity. Teda ¢i je krajina "price taker", teda jej vplyv je maly a nemdze
ovplyvilovat’ svetovi cenu objemom svojho obchodu, alebo ma velky vplyv na svetovy
obchod.

Dal§im problémom je to, Ze medzinarodné ceny st ovplyviiované vymennym kurzom.
Cena medzindrodného obchodu je konvertovand na domacu menu obycajne cez oficidlny
vymenny kurz. Niekedy je vSak pouzivany rovnovazny vymenny kurz, nazyvany tiez ako
paralelny, alebo tieiovy vymenny kurz. V mnohych krajinach je oficidlny vymenny kurz e
nadhodnoteny relativne k rovnovaznemu. V tom pripade cena na hranici p°, merana pri e
podhodnocuje rovnovaznu cenu na hranici p® merant pri e*.

Postup stanovenia ceny na hranici ovplyviiuje rozhodnutie kde sa ma deformacia
geograficky merat’. Ak porovnavame cenu pol'nohospodarskeho vyrobcu k referenénej cene, je
potrebné zohl'adnit’ dopravné naklady:

t1 medzi pristavom a farmou,

t2 medzi mestom a farmou

t3 medzi pristavom a mestom.

Cena pol'nohospodarskeho vyrobcu (farm gate price) pre predavané produkty farmou je

Pre exportované produkty
p" =ep*(l-t)
Pre importované produkty
p® =ep®(l+ts—t2)

Dalsie néklady vznikaju medzi pristavom a farmou, vratane nakladov uréitého stupiia
spracovania, zmien kvality, dopravnych strat, nakladov skladovania a sezénne efekty. Aby boli
ceny na hranici porovnatel'né, musia byt’ odpovedajuco upravené o jednotkové marketingové a
naklady na spracovanie (V), takze cena na hranici je nasledovna

p° =ep®(L—t, —V) pre exporty,
p® =ep®(L+t, —t, —Vv) pre importy.

Cena na hranici relevantnd trhu vyrobcov A v pripade importu je cif minimalna cena v
najbliZzSom pristave plus dodatocné naklady na dopravu a iné¢ nakladu stvisiace s dopravou na
trh A. Je to cena importovanych statkov na trhu A v pripade, Ze neexistuji Ziadne trhové
deformacie v importujucej krajine.

V pripade exportu, cena na hranici je fob maximalna cena v najbliz§om pristave, minus
dopravné a iné¢ marketingové naklady prepravy komodity do pristavu z bodu A. Tuto cenu
dostavaji miestny predajcovia na svetovom trhu v pripade, Ze neexistuju trhové deformacie v
exportujucej krajine.

Skupiny vyrobcov v domadcej krajine vyrazne poukazujii na cenu na hranici ako
indikator efektivnej ceny, zvlast ked’ iné krajiny deformuji ceny na hranici dotaciami, alebo
inymi dampingovymi krokmi.
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Damping je predaj produktov do zahranicia za nizSiu cenu nez je preddvana doma. O
slabej forme dampingu hovorime ak je produkcia predavana do zahranicia pod priemernymi
vyrobnymi nakladmi. Tento postup moze zvysit' zisky. Takzvana silna forma dampingu je
predaj do zahranicia pod hrani¢né naklady produkcie. Druha forma dampingu nie je ozna¢ovana
ako “hladanie zisku”. Nie je mozné urcit’ presne aké néklady su hrani¢né a o prinasa zisk z
kratkodobého a strednodobého hladiska. Niekedy je damping definovany ako predaj do
zahranicia za cenu niz$iu ako s domace naklady na produkciu.

Podl'a Tweetena (1992) vSak z hl'adiska efektivnosti nezalezi ¢i je cena importu nizka z
dévodu proexportnych dotacii, alebo zahrani¢nych komparativnych vyhod vo vyrobe. Cena na
hranici zostava prilezitostnymi ndkladmi pre krajinu a akakol'vek intervencia deformujuca tuto
cenu bude znizovat realny narodny dochodok krajiny. Narodny dochodok totiz
maximalizujeme aj importom za cenu dotovanu inymi krajinami a nasledne prispésobovanim
sa domacich odvetvi, rozmiestnenim pracovnej sily v odvetviach lepsie platenych. Cast’ uspor
z importu dampingového tovaru moze byt pouzitd na kompenzaciu rozmiestnenych
pracovnikov tak, aby neboli na tom horsie.

1.1.5 Tieflové ceny

Cenou prilezitostnych nakladov pre neobchodovatelné komodity st domdce tieniové ceny.
Efektivna hodnota neobchodovatel'nych vstupov je dana ich prispevkom k vystupu v najlepSom
moznom alternativnom pouziti. V pripade Ze statky nemaju iné alternativne pouzitie, tienova
cena sa rovna nule. Alternativnym oznacenim tieflovej ceny je efektivna cena, spolocenska
cena, uctovnicka cena, ekonomicka cena, cena prilezitostnych nakladov a hodnota hranicného
fyzického produktu (MPP).

Pre neobchodovatel'né vstupy je referenéna cena pp; rovnovaznou cenou vyéistujiicou

trh bez akychkol'vek vladnych intervencii, teda je to cena pri ktorej sa ponuka rovna dopytu pre
tento produkt.

V praktickych analyzach st vSak tiefiové ceny len "druhé najlepSie" pretoZe su
stanovené v podmienkach existujucej politiky a trhovych deformécii. Tieto ceny mdézu byt
predikované modelom ponuky a dopytu, kde st vSetky cenové deformacie odstranené, alebo
odhadnuté ako nakladové ceny, Co je ovela zauzivanejSia metdoda. V druhom pripade sa
pouzivaji  vstupno-vystupné  koeficienty. Vyrobné faktory st  rozdelené do
neobchodovatelnych (primarne faktory a neobchodovateIné medziprodukty), pre ktoré je
pouZita rovnovazna domaca cena p“a obchodovatelné medziprodukty, pre ktoré je pouzita

cena na hranici
b NT . d T Ab
Pnr :Zai Pi +Za‘j P;
i j

Ked'Ze neobchodovatelné medziprodukty st vyrabané neobchodovatelnymi a
obchodovatel'nymi faktormi, ich nakladova cena moze byt tiez dekomponovana a faktory
obchodovatel'né ocenené cenou na hranici. Pri GspesSnej dekompozicii neobchodovatel'nych
komponentov nakladov zostavaju bokom vo vypocte ndkladov len ceny mimo hranici a st to
ceny primarnych faktorov ktoré by mali byt merané ich nedeformovanymi tieiovymi cenami.

Tieflové ceny hodnotia hrani¢ny prispevok zdrojov k dosiahnutiu cielov. Teda
neuvazuju s podstatnou zmenou napr. rozsahu pouzitia zdrojov, kedy by doslo k zmene
trhovych prilezitosti. Tienové ceny su v realnom vyjadreni a moézu byt stanovené modelom
linedrneho programovania, alebo inymi technikami s pristupom parcidlnej rovnovahy.
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Pozorované a projektované finan¢né ceny nie su pouzivané v ekonomickych analyzach
naklady-vynosy spravne, pretoze st deformované politikou a trhovymi deformaciami. Tieto
ceny teda neodrazaji ekonomicku hodnotu zdrojov. Tienové ceny hodnotenia rozsah
deformaécii.

1.1.6 Vplyv vymenného kurzu

Oficidlny vymenny kurz Casto nie je realistickou mierou realnej hodnoty zahrani¢nej valuty.
Nadhodnoteny vymenny kurz oneskoruje prispdsobovanie sa nominalneho vymenného kurzu
v pripade inflacie u zahrani¢nych partnerov.

Nadhodnotena mena je implicitnou danou na export a dotdciou na import. Pretoze
pol'nohospodarstvo je Casto Cistym exportérom, je toto odvetvie znevyhodnené nadhodnotenou
menou.

AK oficialny vymenny kurz (OER) nadhodnocuje domacu menu, mdze sa prevySujuci
dopyt po zahrani¢nej vymene eliminovat’ pridelmi, kvantitativnou kontrolou, alebo zavedenim
ciel na importy (o redukuje domaci dopyt po importoch), alebo dotovanim exportov (¢o vedie
k rastu domacej ponuky exportu).

Ak je domica mena nadhodnotend, je pre podporu oficidlneho vymennu kurzu
nevyhnuté prijatie d’alSich opatreni, napr. cld, licencie, restrikcie, a kontroly k udrzaniu
rovnovahy medzi dopytom a ponukou zahrani¢nej vymeny. ZvySeny dopyt pri oficidlnom
vymennom kurze moze viest' k ilegdlnemu obchodu, kedy je ilegalny vymenny kurz vyssi ako
oficialny. Ak je oficialny vymenny kurz podhodnocuje domacu menu, existuje prebytok ponuky
zahrani¢nej meny ¢o poukazuje na nizku Groveit obmedzeni na import.

Fixny oficidlny kurz (OER) mdze progresivne nadhodnocovat’ domacu menu, z dovodu
rozdielov mier inflacii. Ak je domaca inflacia vySSia ako miery inflacie dominantnych
obchodnych partnerov, ceny importov v domdacej mene sa stanl zaujimavejsie, kym ceny
exportu budi menej zaujimavé. Dopyt po importoch vzrastie, ponuka exportu klesne. Fixné
kurzy implicitne dotuji importy a zdanuju exporty. Pre tento typ kurzu je charakteristicky
znacny stupen kontroly, vysoké cld a Cierny trh.

Flexibilny vymenny kurz uréuje podmienky obchodu trhovymi silami ponuky a dopytu.
Narod, ktory akumuluje prebytok zahrani¢nej meny moze sledovat’ ako rastie hodnota jeho
meny relativne k menam inych narodov, klesa cena jeho importu z inych krajin a rastie cena
jeho exportu. Opacény pripad nastava ak narod udrziava znacny deficit na medzinarodnych
tétoch. Uprava vymenného kurzu pomaha korigovat’ obchodnti nevybilancovanost a uvol'iuje
domace makroekonomické politiky na dosahovanie inych cielov. Teda flexibilny vymenny
kurz robi domace politiky menej zavislymi od podmienok platobnej bilancie. Flexibilny
vymenny kurz redukuje tvrda disciplinu pri dosahovani ciel'ov monetarnej a fiskalnej politiky.
Tieto institucionalne obchodné politiky mozu vplyvat’ na monetarne a fiskalne politiky, ktoré
znacne vplyvaju na pol'nohospodarsku ekonomiku.

Mnohé rozvinuté krajiny pouZzivaju plavajici, alebo pohyblivy viazany vymenny kurz s
cielom udrzat’ OER a tieniovy kurz (SER) v tesnej blizkosti. Rozvojové krajiny st vSak obycCajne
neuspesné v pokusoch vyhnut' sa nadhodnoteniu meny. Teda pri vypocte mier obchodnych
deformacii sa musi v tychto krajinach uvazovat’ so SER. Odhad SER moéze byt iluzivny a s
pouzitim ad hoc pristupov.

Pri odhadoch ceny na hranici st alternativne okrem OER vyuzivané paralelné kurzy
(Tsakok, 1990):

- prvy najlepsi tiedovy kurz (SER) tzv. rovnovazny kurz
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- druhy najlepsi SER

- efektivny vymenny kurz EER

- auk¢ny kurz

- paralelny, alebo kurz na ¢iernom trhu.

Prvy najlepsi tieniovy kurz je rovnovaznym kurzom v situdcii bez deformacii v
obchodnej politike a na medzinarodnych kapitdlovych trhoch. Tento predpoklad je utdpiou a
priblizuje sa k predpokladu dokonale konkuren¢ného trhu. Realizacia konceptu je vel'mi
naro¢na.

Druhy najlepsi tienovy vymenny kurz je najCastejSie pouzivany. Je vSak bezne
oznacovany ako "tienovy vymenny kurz, tieiova cena zahrani¢nej vymeny, alebo rovnovazny
vymenny kurz", aj ked’ toto oznacCenie prinalezi prvému najlepSiemu tiehovému vymennému
kurzu. Na rozdiel od neho, druhy najlepsi tieovy kurz predpoklada, ze deformacie existuju. V
podmienkach existujucej Struktiry dani v obchode, dotécii a kontroly, indikuje tento kurz
dodato¢né jednotky domacej meny, ktorych sa musime vzdat’ (v pripade importu), alebo mézu
byt ziskané (v pripade exportu) ako vymena za d’al$iu dodatocnu jednotku zahrani¢nej meny.

Dodato¢né jednotky v zmysle hrani¢nosti predstavuju jednotky o ktoré sa potreba 1isi od irovne
OER, a zodpovedaju prémiovému koeficientu spojenému so zahrani¢nou menou. Tieovy kurz
je konceptom hrani¢nym.

Efektivny vymenny kurz je podobny druhému najlepSiemu tieiovému kurzu.
Zohladnuje deformacie existujiceho obchodného a vymenného systému. Vztahuje sa na
celkovy pocet jednotiek domécej meny vyzadovanej na import, alebo ziskanej za export ako
vymena za jednotku zahrani¢nej meny. Krueger (1978) ho definuje ako celkovi sumu ktora
predstavuje uroven oficidlneho kurzu a dodatocné platby, alebo vydavky spojené s
transakciami. Kym tienovy kurz je konceptom hrani¢cnym, EER je konceptom priemeru.

Aukény kurz je meniacim sa oficidlnym kurzom. Je zaloZeny na obycajne tyZzdiiovom
vyrovnavani dopytu a ponuky. Realizovanom cez oficidlny auk¢ny systém. Tento kurz odraza
prilezitostné naklady zahrani¢nej vymeny umerne s objemom transakcii a vol'nost’ou pristupu
na aukcie.

Cim vy$§i je prebytok dopytu nad oficidlnym vymennym kurzom, tym
pravdepodobnejsi bude paralelny kurz, alebo kurz na ¢iernom trhu nad troviiou nad oficidlnym
vymennym kurzom. Prvy najlep$i rovnovazny vymenny kurz a paralelny kurz st krajné proti
sebe stojace varianty. Prvy predpoklada ziadne deformacie a druhy existuje pretoze tieto
existuju. Paralelny vymenny kurz je beZzne pouZivany pri analyzach k indikécii ¢i je OER
znacne nadhodnocuje domacu menu. Paralelny kurz odrdza nielen nedostatok zahrani¢nej meny
na trhu, ale aj riziko spojené s ilegalnym obchodovanim. Casto pdsobi na presun prijmov z
exportu z oficidlneho trhu na neoficidlny kde je zahrani¢na mena predavana pri vyssej cene.
Tento kurz by nemal byt teda pouzivany ako prilezitostné naklady zahrani¢nej meny, ale moze
sa vyuzit’ pri hodnoteni taZkosti nedostatku zahrani¢nej meny.

NajcastejSie pouzivanou procedurou hodnotenia OER je pozorovanie paralelného
trhového vymenného kurzu. Mnohé rozvojové krajiny maju sikromné zmenarne, ktoré
ponukaji vymenu na zéklade rovnovahy ponuky a dopytu. Odhady tienového vymenného
kurzu su teda pozorovatelné na trhu. Problémom je, Ze tieto pozorované miery su
nerovnovaznymi mierami SER, kym teoreticky uvazujeme s rovnovaznym SER (Tweeten,
1993).
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Predpokladajme, Ze oficidlny vymenny kurz je OER EUR/USD (Obr. ¢.1). Kurz na
paralelnom trhu je SER" EUR/USD, ale nie je rovnovazny, pretoZze mnohé transakcie sa
realizuju pri oficialnom kurze a pretoze tu vplyva cely rad roznych faktorov vratane ilegalnych
aktivit.

Vypocet rovnovazneho vymenného kurzu SER z pozorovanych tdajov o SER" a
vymennom mnozstve q. Alternativou pre vypocet je vyuzitie makroekonomického modelu
vSeobecnej rovnovahy dostupného v niektorych krajinach. Takyto vypocet vSak Casto nie je
mozny, takze rieSenim je odhad SER pomocou modelu parcidlnej rovnovahy, ktory si vyzaduje
kvantifikaciu sklonu, alebo elasticity S a D.

Obr. ¢. 1 Vymenny kurz

EUR/USD

SER’
SER
OER

0 g G zahrani¢nd mena v USD

Balassa (Tweeten,1992) navrhol pre vypocet rovnovazneho vymenného kurzu nasledovny
vzt'ah:

Z Emi(Mi + Tmi) + z Ex(Sj —Tsj)

SER =OER ZMi-f-zJXj
i i
kde
M = hodnota importu statkov i
Tmi = Cistd hodnota dani z importu statkov 1
Emi = elasticita dopytu po importe statkov i
X = hodnota exportu statkov |
Ty = ¢ista hodnota dani na export statkov j
Ex = elasticita ponuky exportu statkov |
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Tento pristup koriguje vplyv dani a dotacii na hranici, ktoré deformuji vymenny kurz.
Neuvazuje vSak s existenciou nerovnovahy medzi SER” a OER. Okrem toho spol’ahlivé odhady
elasticit ponuky a dopytu su zriedkavo dostupné.

Casto sa vzt'ah zjednodusuje pouzitim sa jednotkovej elasticity a potom vzt'ah moZzeme
zapisat’ nasledovne:

[(M +Tm)+(x —Tx)]
M+ X

SER =0OER

Thto Gpravu je mozné kombinovat’ s tienovym trhovym kurzom k odhadu SER s priblizenim
sa k rovnovéhe.

V mnohych pripadoch je pre nedostatok alternativ tento tienovy kurz najlepSim
odhadom rovnovazneho vymenného kurzu. Inflacia je Casto spojend s devalvaciou, pretoze
ceny importu rasti priamo a domdace ceny rastil nepriamo z doévodu vysSieho zahrani¢ného
dopytu po exporte. Vysledkom vyssej inflacie doma nez v zahranici je rast paralelného trhového
vymenného kurzu. Upravou o pomer rastu vieobecnej cenovej hladiny v domécej krajine ku jej
zmene u obchodnych partnerov sa redlny vymenny kurz nomindlnou devalvaciou nemusi
znacne zmenit'.

1.1.7 Vypocet tieriového vymenného kurzu

Vypocet vychadza z vyuzitia Struktiry obchodu a informécidch o celkovej hodnote exportov a
importov v zahrani¢nej mene, ktord sa konvertuje do domacej meny oficidlnym vymennym
kurzom, ¢im sa stanovia hodnoty na hranici. Hodnoty sa upravia o cla a dotacie aplikované na
obchodované komodity. Porovnanim hodnét obchodovanych statkov v ich domacich cenach a
cenach na hranici indikujeme rozsah v akom su potrebné dodatocné miery ku oficidlnemu
vymennému kurzu k zbilancovaniu dopytu a ponuky na trhu komodit. Pomer je indikatorom
prémie na zahrani¢ny vymenu. Hoci je tento vyraz pouZivany casto prémiou je v skuto¢nosti
pre obchodované statky ktoré mézu byt’ zahrani¢énou vymenou nakupené.

celkova hodnota importu a exportu v domacich cenach

Prémia na zahrani¢ni vymenu = - - —
celkova hodnota v cenach na hranici

Tieflovy kurz je pomocou prémie vyjadreny:
SER = prémia * OER

Odhadnuty tielovy vymenny kurz je mozné porovnat s dostupnymi udajmi o
paralelnom vymennom kurze. Potom paralelny kurz je mozné oznacit' ako horna hranica
hodnoty prilezitostnych ndkladov, OER je dolnou hranicou a SER lezi medzi tymito extrémami.
Porovnanie kurzov pomoéze pri hodnoteni signifikantnosti rozdielov medzi oficidlnym kurzom
d’al§imi kurzami.

Vyhodou udajov o obchode je relativna jednoduchost pri aplikacii a lahka
interpretovatelnost’ pomeru. Cim vysia je hodnota v domacich cenach relativne k hodnote v
cenach na hranici, tym je vysSia prémia a tym je vyssi rozdiel medzi tienovym a oficialnym
kurzom.
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Nevyhodou je, Ze tento postup je nepouzitelny, ak prevladaji kvantitativne restrikcie.
Obchodna statistika je tiez Casto nespolahliva a je zna¢ny casovy posun medzi zberom udajov
a ich dostupnost’'ou. Tento pristup teda nemoze byt mechanicky vyuzivany.

Poucitie tienového vymenného kurzu

SER méze byt stanoveny pre Specifické skupiny komodit, alebo pre ekonomiku ako celok. Ak
je SER>OER znamena to, ze export je zdanovany s cielom vybilancovania ponuky a dopytu.
Ak je SER<OER, vyjadruje ¢isté dotacie. Ak pre importy je SER > OER znamena ¢isté dotacie
a SER< OER znamena ¢isté zdaniovanie.

Tietlovy vymenny kurz indikuje prilezitostné néklady jednotky zahrani¢nej meny v
ohranicenom zmysle tak, ze ukazuje aké su aktualne celkové naklady, alebo prinos v terminoch
domacej meny (pri existujucich deformaciach), kym OER indikuje len cast’ celkovych
nakladov, alebo prinosu. SER je povazovany za druhy najlepsi vymenny kurz len vtedy, ak je
Struktira obchodu, obchodnej politiky a odpovedajucich deformacii v rovnovahe - teda su
udrzatel'né v case. SER nie je idealnou, ale je praktickou mierou.

1.1.7.1 Standardny konverzny faktor

Kym SER je sumérny indikator deformdcii spojenych s obchodom a pouZiva sa k Uprave
deformaécii oficidlneho kurzu, SCF je pomer OER k SER a je pouzivany na tpravu o deformacii
v dosledku obchodného rezimu medzi cenou na hranici obchodovanych statkov a domécou
tieflovou cenou neobchodovatelnych statkov. Uprava je potrebna pretoze nadhodnoteny
oficialny vymenny kurz znizuje cenu na hranici obchodovatel'nych statkov v domacej mene a
na druhej strane podhodnoteny OER ich zvySuje. Bez tejto Gpravy by ceny na hranici
obchodovatel'nych statkov a neobchodovatel'nych statkov boli neporovnatelné.

Alternativne metody konverzie. Zahranicné ceny mozu byt konvertované priamo do
miestnej meny cez SER namiesto OER. Alebo je mozné pouzit' OER na konverziu na ceny na
hranici a potom doméce ceny upravit’ Standardnym konverznym faktorom.

Teda
SER = prémia * OER

Prémia=hodnota obchodovanych statkov v domaécich cenach/hodnota obchodovatelnych
statkov v cenéach na hranici

Cena na hranici = zahrani¢na cena x OER

Alebo

scr = OER
SER

SER = 1 OER
SCF

1 = prémia

SCF

SCF=— + _
prémia
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SCF = hodnota obchodovanych statkov v cenach na hranici/hodnota obchodovatel'nych statkov
v domécich cenach

Ak je SCF<I1, potom je domaca mena nadhodnotend, ale to nemusi znamenat’, ze
vymenny kurz je problematicky. Nadhodnotenie sa prejavi v SER>OER, a z toho vyplyva
SCF<I1. Nadhodnotenie méze byt dosledkom fixného oficidlneho vymenného kurzu, alebo
dosledkom trhovych sil. SCF je jednou z celej skaly konverznych faktorov. Tieto je mozné
pocitat’ pre Specifické skupiny komodit. NajCastejSie komoditné Specificky konverzny faktor je
spotrebny konverzny faktor (CCF) a kapitalovy konverzny faktor (KCF) (Tsakok, 1990).

1.1.7.2 Odhad rovnovdZneho vymenného kurzu s vyuZitim konceptu PPP

Koncept parity ktpnej sily (PPP), ktory je spojeny s kupnou silou jednej meny v terminoch inej
upraveny o diferencial mier inflacii sa pri vypocétoch ¢asto pouziva. Rozdiel v kiipnej sile medzi
menami je ovplyvneny 4 skupinami faktorov: inflacia, zmeny produktivity, Spekulacie a pohyb
medzinarodného kapitalu.

Pri vyuziti PPP sa predpoklada len vplyv inflacie, ostatné faktory si "ceteris paribus",
teda neoperacné. Z kratkodobého hl'adiska su tieto predpoklady prijatelné. AvSak v obdobi
reStrukturalizacie ekonomiky ked” dochddza k zmendm nielen v§eobecnej cenovej hladiny, ale
aj zmene relativnych cien domécich komodit, je PPP pouZitel'nost’ znacne ohranicena.

Pre aplikaciu PPP je potrebné stanovit’ bazicky rok ako vychodiskovy, ktory odraza
rovnovahu. Rok v ktorom bola platobna bilancia v rovnovédhe mdze byt tymto bazickym rokom,
alebo sa vyberie rok o ktorom sa predpoklada, ze bol normalny. Alternativne sa odhadne
tielovy vymenny kurz.

SER'P/
D
t

SERF =

kde  SER} je tiehovy vymenny kurz v redlnom vyjadreni v obdobi t
SER/" je tieflovy vymenny kurz v nominalnom vyjadreni pre obdobie t
P! je index medzinarodne;j inflacie za obdobie t
P,° je index domacej inflacie za obdobie t

Moznosti vyberu indexov P,' a P.” sti zna¢né. Najéastejsie pouzivané st velkoobchodny cenovy

index (WPI), cenovy index vyrobcov (PPI), spotrebitel'sky cenovy index (CPI), HNP cenovy
deflator a index jednotkovej hodnoty priemyselného exportu (MUV).

Hodnotenie realneho vymenného kurzu je mozné vzt'ahovat’ nie vSeobecne ku indexu
globalnej inflacie, ale priemernej miere inflacie hlavnych obchodnych partnerov krajiny. V tom
pripade je potrebnd informacia o hodnote nominalneho vymenného kurzu medzi domécou a
zahrani¢nymi menami v roku, ked’ bola platobna bilancia v rovnovahe. Ak pouzijeme pristup
cez tento ko§ mien nie je mozné pouzit' tienovy kury domacej meny. Redlna hodnota
nominalneho oficidlneho kurzu pomocou tohto kosa je potom

B Bt F)tTfD

b
F)tD

t

kde b, je redlny kurz v obdobi t
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B, je index nominéalneho koSa v obdobi t

P""je index cenovej hladiny vybranych ekonomik ktoré st hlavnymi obchodnymi
partnermi krajiny v obdobi t
P.” je index domécej inflacie v obdobi t

Index nominalneho kosa je teda definovany

m
B, = zaz Ei
i-1

kde

a; je vaha obchodného partner I v celkovom obchode domacej ekonomiky

E
medzi domacou menou a obchodnym partnerom i za obdobie t

< Je nomindlny index bilaterdlneho nomindlneho oficidlneho vymenného kurzu

Reélna hodnota oficidlneho kurzu pomocou kosa mien je dana

m

T-D
Zaz EcitPt
i=1

b =
t PtD

Rovnovéazny vymenny kurz vypocitany pouzitim PPP je moZzné interpretovat’ ako
hodnotu prilezitostnych nakladov. Interpretacia je vSak limitovand mnozstvom predpokladov,
vyberom bazického roku, cenovych indexov a obchodnych véh.

1.1.7.3 Vplyv vymenného kurzu na relativne pohnutky a ziskovost

V mnohych situdcidch pol'nohospodarsky sektor pontka produkty na export, a spolu
pol'nohospodarstvo a priemysel prispievaju k produkcii substitutov importu. V pripade, Ze je
kurz nadhodnoteny, zniZuje ceny a hruby vynos ktory polnohospodarstvo dostdva ako
dodavatel’ exportu a substitutov importu. Priemysel tazi zo situacie nadhodnotené¢ho kurzu,
lebo redukuje naklady na nakup pol'nohospodérskej produkcie.

S vymennym kurzom, ktory nadhodnocuje domacu menu je cena vyssia nez by bola pri
kurze prilezitostnych nékladov. Cast polnohospodarskeho prebytku je transferovany do
priemyslu, spotrebitel’a pol'nohospodarskej produkcie. Nadhodnoteny kurz tiez diskriminuje aj
priemysel ako dodavatel’a substitutov importu z ¢oho t'azi pol'nohospodarstvo ako spotrebitel’
priemyselného vystupu. V rozvojovej stratégii ktora favorizuje priemysel sa priemysel
ochraniuje pred nepriaznivym efektom. Vldda zavadza obchodné cléd a bariéry na ochranu
priemyslu a vybera vynosy.

Nadhodnotend doméaca mena zvySuje vynosy z exportu prili§ malo a importy st prili§
lacné. Ceny neobchodovatel'nych statkov su prili§ vysoké relativne k  obchodovatelnym.
Vyrobcovia vyrabaju prili§ vel'a neobchodovatel'nych statkov relativne ku obchodovatel'nym.
Spotrebitelia konzumuju prili§ malo neobchodovatelnych relativne ku obchodovatelnym
statkom. Zdroje su zle alokované vo vztahu k produkcii obchodovatel'nych statkov a v prospech
spotreby obchodovatel'nych. Z hl'adiska bilancie obchodu, je export prili§ maly a import prilis
velky. Vymenny kurz nadhodnocujici domacu menu teda zasiahol do podmienok obchodu
medzi obchodovate'nymi a neobchodovatel'nymi statkami.
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Na makro trovni su klI'aCovymi cenami vymenny kurz a vztah medzi domacou a cenou
na hranici a medzi vstupmi a vystupmi na sektorovej trovni.

1.2 Kvantifikacia obchodnej ochrany, komparativnych vyhod a prinosov
liberalizacie trhu

K identifik4cii smerov vyvoja politik ekonémovia potrebovali merat’ ich efekty. V mierach-
koeficientoch a metodach hodnotenia dopadu politiky vSak existuje disproporcia medzi ich
dostupnost’ou a presnostou.

NajcCastejSie pouzivané miery podla Tweetena (1992) mobzeme zaclenit do
nasledovnych kategorii:

1. koeficient nominalnej ochrany

2. koeficient efektivnej ochrany

3. ekvivalent produkénych (spotrebitel'skych) dotécii

4. klasicka analyza blahobytu

Ellis (1992) oznacuje mierami deformacii sposobenych politikami nasledovné miery:
Privatny podiel ndkladov ~ PCR
Néklady domécich zdrojov DRC
Koeficient nominalnej ochrany (vystupu, vstupov) NPC
Efektivna miera ochrany ERP
Koeficient ziskovosti PC
Pomer dotécii vyrobcom SRP

Pre vypocet uvedenych mier je nevyhnutnd Specifikacia obchodovatelnych,
neobchodovatelnych vstupov. Miery vychadzaju z nasledovnych kategoérii. Z rozdielov medzi
obchodovatelnymi vstupmi (vstupy, ktoré je mozné ohodnotit svetovym cenami) a
neobchodovatel'nymi vstupmi (domace zdroje, alebo domace faktory), sikromné a ekonomické
ceny, pridand hodnota v sukromnych, pridand hodnota v spolocenskych cenédch. Pridana
hodnota je definovand ako rozdiel medzi hrubou hodnotou vystupu (mnoZstvo x cena) a
celkovymi ndkladmi medziproduktovych vstupov. Reprezentuje Cisté mnoZzstvo dostupné k
distribtcii na primérne faktory produkcie (pdda, praca , kapital).

Vypoctom koeficientov ochrany (porovnanim domaécich cien k zahrani¢nym), je mozné
ur¢it’ Struktiru zdanenia a dotécii a rozdiely medzi pohnttkami ktoré su generované politikou a
pohnitkami vyplyvajicimi z prilezitosti zahraniéného obchodu. Definovanie alternativneho
stboru efektivnych cien ktoré odrazaju prilezitostné naklady a relativnu vzacnost umoziuje
hodnotit’ efektivnost’.

Koeficienty ochrany a komparativnych vyhod dovol'uju analytikom ur€it’, ktoré pohnutky
generované cenovou politikou podporujt efektivny pol'nohospodérsky rozvoj a v ktorom smere
by mali byt reStrukturalizované verejné investicie a sukromné pohnitky, aby sa podporilo
efektivnejSie vyuzitie zdrojov. NajdolezitejsSim znakom tychto koeficientov je porovnavanie cien
determinovanych politikou, s cenami na hranici, ktoré odraZaju relativnu vzacnost’ komodit pre
ekonomiku.
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Vzé4jomny vztah koeficientov ochrany a konkurencieschopnosti a ich informaény obsah je na obr.
¢. 2.

Udaje potrebné pre vypoéet niektorych z tychto mier st znaéné a pouzité udaje su asto
vel'mi detailné. Ak sa robi porovnanie krizovych udajov za krajinu uprednostiiuje sa skrateny
postup domadcich cien k referencnému bodu (na brane farmy, na brane spracovatel'ského
podniku, u predajcu). Tieto jednoduché miery vSak nebrania hlbSiemu chépaniu komplexu
ekonomickych procesov, ktoré sa za nimi nachadzaju.

Obr. 2 Koeficienty ochrany a konkurencieschopnosti
Hranica: import/export

Doprava (5)

Predaj CSE

Spotrebitel'ska uroven

Doprava a predaj
Sprostredkovatel'skd trover:

spracovany vystup (1) (2) (4)
Vystup: NPC | EPC PSE
Retazec Doprava
vyroba- Spracovanie (6)
spracovanie- Obchod 3) DRC
marketing- iné vydavky ESC (7
spotreba obchodné rozpitie NEB

Vystup/vstup na brane farmy

Obchodovatel'né Hnojiva, pesticidy
vstupy Paliva, maziva

Rozne: osiva, mastal'ny hnoj, atd’.

Neobchodovatelné Praca
medzivstupy a
primarne Sluzby kapitalového
vstupy vybavenia
L |Pdda

_ |

Struktura vyroby Struktura koeficientov

od brany farmy na hranice obsahujuca fazu od brany farmy ku hranici

Nomindlnu a upravenu mieru ochrany odhadli pre 9 polnohospodarskych komodit v 7
stredoeuropskych krajinach (vratane Slovenska) a 3 baltickych Statov pre obdobie r. 1990-1995
Bojnec a Swinnen (1997). Odhady indikovali, Ze pol'nohospodarske a potravinové cenové
deformacie st v jednotlivych krajinach zna¢ne odlisné, liSia sa v komoditach a variruju v Case.
Priemerna uroven cenovych deformacii poklesla v r. 1991-1992 po cenovej a obchodnej
liberalizacii, ale vzrastla znova v r. 1993 ako ddsledok znovuzavedenia ochranarskej cenovej a
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obchodnej politiky v jednotlivych sledovanych krajindch. Od r. 1994 priemerna Uroven
cenovych deformécii znova poklesla. Autori odhaduju d’alsi pokles ochrany po zohl'adneni
efektov politiky vymenného kurzu.

1.2.1 Hodnotenie obchodnej ochrany

Podiel privatnych nakladov (PCR)

Je pomerom nakladov domadcich faktorov (pdda, praca, kapitdl) k pridanej hodnote v
sukromnych cendch. Hodnoti aktivitu z pohl'adu suikromného . Ak je PCR=1, jedna sa o break-
even situdciu s normalnym ziskom. Ak je PCR <1 ide o zvySeny zisk a PCR>1 znamena situaciu
so sukromnymi stratami.

Koeficient nominalnej ochrany (NPC)

NajdostupnejSou mierou je koeficient nomindlnej ochrany (NPC). Vycisl'uje sa zvlast’ pre
obchodovatel'né vstupy a zvlast’ pre vystup.

NPC je definovany ako pomer ceny domacich vyrobcov Pq a ceny na hranici Py
P,
NPCi=-%

bi
kde : NPC; je koeficientom nominalnej ochrany pre komoditu i danej krajiny
Pgi - doméca cena komodity v cenach vyrobcov, alebo vel’koobchodu

Ppi — cena komodity na hranici, cena na irovni medzinarodného obchodu, alebo svetove;j
ceny s prepoctom na domécu menu cez vymenny kurz

Ak je NPC > 1 to znamena, Ze vyrobcovia st chraneni vladou, kym NPC<1, znamena ze
si zdanovani. Cim je NPC vyssie, tym je vyssi stupeil ochrany domécich odvetvi a vysSie st
deformacie trhu.

VSeobecne, ¢im viac diverguje NPC od 1, tym je vicsi efekt politiky na zmenu cenovej
Struktiry a pohnutky pre vyrobcov, alebo spotrebitel'ov produktu. NPC vSak prestavuje relativne
pohnutky v rdmci sledovanych komodit a zmeny v relativnych pohnutkach v ¢ase. Koeficient
pracuje s relativnymi, nie absolitnym cenami. NPC je indikatorom Struktary relativnych pohntitok
generovanych politikou vo vztah k sledovanym komoditam a v Case.

Hlavné obmedzenie NPC je to, Ze nezohl'adiiuje vladnu politiku ktord vplyva na farmarsky
dochodok bez vplyvu domécich pol'nohospodarskych cien. Napr. ak vlada plati svojim farmarom
znacné dotéacie k dochodku, ale nechava obchodu diktovat domace ceny, NPC rovné 1 bude
nespravne interpretované, ze vldda vobec nezasahuje formou pomoci. Iné obmedzenie je, Ze
nezohl'adiuje ¢o robi vlada smerom k cendm za ktoré farmari kupuja vstupy. NPC zlyhava v smere
zachytit’ vladnu ochranu odvetvia zvySenim cien na vstupy farmérov a spotrebitel'ské statky
nakupované rodinami farmarov. Vypocet NPC je relativne nenaro¢ny, preto je ¢asto pouzivanou
mierou.

Koeficient nominalnej ochrany komodity zohl'adiiujici OER je nasledovny:

Puai

NPCi = —
P,;OER
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kde OER je oficialny vymenny kurz, Pgi je doméca cena v miestnej mene a P_ je cena na hranici
v USD. Modifikacia NPC s tienovym, paralelnym vymennym kurzom SER je potrebna ak je
hodnota meny deformovana.

Pai

NPCi = s
P,;SER

S cenou na hranici v miestnej meny je koeficient nominalnej ochrany nasledovny:

Padi
P>(SER/OER)

NPCi = P;’; (—OERJ
Pk SER

kde P je cena na hranici vyjadrena v domacej mene a je rovna P ﬁi x OER.

NPC/=

alebo

Nadhodnotend mena rusi vplyv dane na import a koeficient nominalnej ochrany
domacej produkcie sa znizi. Zaporna hodnota miery nomindalnej ochrany je implicitnou danou
na export odvetvia.

Miera nominalnej ochrany (NPR)
Miera nominalnej ochrany je pomocou NPC vyjadrend nasledovne:

NPR =100(NPC —1)

Bojnec, Swinnen (1997) vyjadrili upraventi mieru ochrany APR(t) s vyuzitim upraveného
vymenného kurzu AER(t) nasledovne

APRj (t) = (P (t)/ P —1)*100
kde
P (t) =P / AER(t) = P/ /(NER *CPI (t)/USCPI (1))
je domaca cena vyrobcov komodity P jd ohodnotena AER(t).

Upraveny vymenny kurz AER(t) je nominalny vymenny kurz NER upraveny o rozdiel
medzi narodnym indexom spotrebitel'skych cien CPI(t) a US indexom spotrebitel'skych cien
USCPI(t).

APR(t) meria celkovy vplyv politiky, ktord kombinuje priame efekty sektorovych a
obchodnych politik (NPRj) a nepriame efekty politik posobiacich na celi ekonomiku, ktoré
vplyvaju na vymenny kurz (ExPRj(t)), kde

ExPRj(t) = APRj(t) — NPR;
APR(t)je mensie ako NPR, ak nominalny vymenny kurz NER je mensi nez AER(t) a opacne.
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Vypocet NPC na trovni odvetvia sa urcuje ako vazeny priemer komoditne Specifickych
NPC plodin, ktoré¢ maji v odvetvi dominantné postavenie. Sektorové NPC je sumarnou mierou
pohnutok v odvetvi - v sektore, relativne k inym sektorom. Sektorové NPC mdze hodnotit’
celkovy vplyv politiky na pol'nohospodarstvo v ekonomike. Medzinarodné¢ porovnania
indikuju, Ze pol'nohospodarske NPC priemyselnych krajin sa pohybuje od 1,2 do 2 , kym v
rozvojovych krajinach je v rozpiti od 0.5 do nieco nad 1. (Tsakok, 1992, Bale a Lutz, 1981)

Koeficient efektivnej ochrany (EPC)

EPC je pomer aktualnej pridanej hodnoty domacich zdrojov (poda, praca, manazment,
kapitalové aktiva) k pridanej hodnote v podmienkach dobre fungujuceho trhu bez deformacii.
V porovnani s NPC ako miery obchodnych deformécii je vyhodou EPC to, Ze zahfna dane a
dotacie na vstupy ako aj vystupy. EPC indikuje relativne pohnutky a poskytuje informécie o
relativnej efektivnosti.

EPC mo6zeme vyjadrit’ (Tsakok, 1990):

Va!

EPC = —;
Va

kde Va'je pridana hodnota v domacich cenach

VaP je pridana hodnota v cenach na hranici

alebo (Tweeten, 1992, Tsakok, 1990)

k
Puai —Zaijpdj
EPCi=— 22

k
Phoi —Zaijpbj

j=1
kde
aij= mnozstvo j-teho vstupu (j=1,2,...k) pouzitého na produkciu jednej jednotky vystupu 1
Pui() = domaca cena vystupu i (alebo vstupu j)
Pri(j) =cena vystupu 1 na hranici (alebo vstupu j)

Délezitym momentom vypoctu EPC je rozhodnutie ktoré vstupy maju byt zahrnuté do
J=1,2,... .k a ktor¢ nie. Pridanéd hodnota je vynosom na vylucené vstupy.

V tejto stvislosti musime definovat’ takzvané obchodovatel'né a neobchodovatel'né vstupy.

Ak je EPC>1, potom domadci vyrobcovia dostavaji vysSie vynosy na svoje zdroje s o
Statnou intervenciou, nez by ich dostavali bez nich. Je t pozitivna ochrana. Kladné EPC vSak
znamena iba potencidlne nie aktualne pohnutky. Ak je EPC<I vyrobcova by mohli dosahovat’
vy$§ie vynosy za cenu na hranici, nez za domacu cenu na vstupy a na vystupy. Dostavaju
negativnu ochranu, ktord vSak vyjadruje potencialnu zabranu, ale nie aktualnu. Ak je EPC=1
Struktira ochrany je neutralna. Vyrobcovia nie su ani favorizovani, ani diskriminovani.

EPC <0 znamena, ze alebo pridana hodnota v domécich cenach, alebo pridana hodnota
v cenach na hranici je zdporna. Ak je zaporna pridand hodnota v domacich cenach, vyrobcovia
by nezostali v tomto neziskovom odvetvi keby neboli podporovani $tatom. RieSenim je zmena
v domacej cenovej politike.
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Ak je pridana hodnota v cenach na hranici zdpornd, ekonomika strdca zahrani¢nt menu
domacou vyrobou komodity, pretoze ndklady obchodovanych vstupov prevysuju hrubu
hodnotu vystupu. RieSenim je zlepSenie produktivity.

Aj ked’ sa EPC sa v ¢ase meni, jeho hodnoty pre r6zne komodity m6zu podporit’ proces
komodita s EPC<1, vyrobca maximalizujtci zisk by sa mal rozhodnut’ pre druht komoditu.
Farmar toto rozhodnutie nemo6ze uskutocnit’ z kratkodobého ale len z dlhodobého hl'adiska.

Stabilné hodnoty EPC (komoditné) vyssie, alebo nizsie ako jedna v sledovanom obdobi
vyjadrujt, Zze v ekonomike je nadprodukcia, alebo nedostato¢ne velkéd produkcia. V prvom
pripade st hrani¢né ndklady zdrojov nad ich prilezitostnymi ndkladmi meranymi cenami na
hranici. V druhom pripade, vysSie zapojenie zdrojov v tejto produkcii by mohlo ziskat’ vyssie
vynosy. V oboch pripadoch je mozné zlepsit’ efektivnost’ alokécie zdrojov zmenou cien smerom
k cene na hranici.

V miestnej mene je kazda cena v menovateli EPC nasobena SER/OER. Ak je mena
nadhodnotena, potom pomer tieniového kurzu SER k oficialnemu kurzu je vyssi ako 1 a potom
menovatel’, alebo pridana hodnota v domacej mene je vyssi ako Citatel'. Koeficient efektivnej
ochrany upraveny o nadhodnotent menu je

EPC’= EPC OER
SER

Koeficient efektivnej ochrany a miera efektivnej ochrany su redukované nadhodnotenou
menou. Lacné importy vstupov a vystupov sutazia s doméacou produkciou a redukuji
ekonomicku ochranu domaécich zdrojov.

Predpoklad v predchadzajucom vypocte je ten, Ze komodita je vyrabana doma, alebo
importovand. Krajiny treticho sveta su naj€astejSie Cistymi exportérmi pol'nohospodarskych
produktov. Nadhodnotend mena posobiaca ako dail na export a dotdcie na import situaciu
zhorSuje pretoze vyrobky na export prevysuju import vstupov. Problém je naliehavejsi aj preto,
lebo vyrobcovia casto neziskavaju ni¢ z predpokladane lacnych vstupov podmienkach
nadhodnotenej meny. Pri¢inou je to, ze nadhodnotena mena znamena nedostatok zahrani¢nej
meny a teda nedostatok importovanych vstupov. Importér ktory obycajne nie je aj vyrobcom,
dosahuje ekonomicky zisk importovanim lacnych vstupov a ich predajom farmarom za vyssiu
cenu.

Odhadnuté koeficienty su Casto menSie ako 1 a znamenaju Ze polnohospodarske
komodity st zdafiované, ¢o potvrdili mnohé stadie (Tweeten, 1992). Na druhej strane sa zistili
aj hodnoty NPC a EPC prevySujuce 1, ¢o znamena dotéacie do pol'nohospodarstva.

Vlastnosti EPC mdZeme zhrnut’ nasledovne:

- dotécie na vstupy, alebo vystup a dane je mozné zohl'adnit’ pri vypocte EPC
- (Citatel EPC - pridand hodnota v domdcich cendch moze byt vyjadrend bud’ priamo z
domécich cien, alebo z cien na hranici upravenych o cla, dotacie a iné intervencné
zasahy. Obe procedury obyc¢ajne nedavaju ten isty vysledok.
Lindert (1991) uvadza, ze ¢im vyssie je clo na jednotlivé statky, tym silnejSia je ochrana
domacich firiem produkujtcich v tomto odvetvi,.
Clo na produkt daného odvetvia ochraniuje nielen firmy produkujuce tento vyrobok v
domacej krajine. Poméha chranit’ dochodky robotnikov a inych ktorych vstupy vchadzaju do

pridanej hodnoty toho odvetvia. Teda chrani firmy, odvetvia a ich pracovnikov, ktoré
predavaji materialne vstupy do vybraného odvetvia. Tato skuto¢nost’ komplikuje hodnotenie
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dopadu cla na samotné sledované odvetvie. Firmy v sledovanom odvetvi su ovplyvnené tiez
clami na ich vstupy tak aj clami na vystupy, ktoré¢ predavajq.

Miera efektivnej ochrany (EPR) sa ur¢i pomocou EPC
EPR=100(EPC-1)

Clo na import komodit a vstupy zvysuje vynosy na domdce faktory vyroby a EPR je rozdielnou
hodnotou v porovnani s NPC a NPR.

EPR je tiez definovana ako pomer pridanej hodnoty v sikromnych cenach k pridanej hodnote vo
svetovych cenach. Teda EPR je podiel sikromnej domacej ceny minus variabilné vstupy v
sukromnych cenéach a ceny komodity na hranici minus variabilné vstupy v cenach na hranici (Ellis,
1992).

Lindert (1991) uvadza nasledovné vztahy pre EPR:

—Psper— (Mmaria vstupnych nakladov v dosledku vladnej politiky)

EPR = “ered

jednotka pridanej hodnoty v podmienkach volného obchodu

alebo

NPC— 1 - (maria vstupnych nakladov ako podiel Psvet)

EPR = - - - -
jednotka pridanej hodnoty ako podiel Psvet

Relativne k NPC je EPR flexibilna tym, ze berie do uvahy efekty vladnej politiky na ceny
farmarskych vstupov. MozZe teda vyuzit’ dotécie na pouZitie hnojiv, tam kde existuju, alebo vladnu
ochranu odvetvi doddvajucich farmarske vstupy. Politiky ako st importné kvoty, alebo importné
cla na vystup a dotacie na vstupy na strane vstupov zapri¢iiuja, Ze sikromna pridana hodnota je
vysSia ako ekonomickd pridana hodnota, teda EPR>1. Politiky znizujice ceny vyrobcov, alebo
zvysujuce ceny vstupov nad svetovu tiroven sposobuju, Ze sikromna pridand hodnota je niz$ia ako
ekonomicka pridana hodnota, teda EPR<1. EPR mdze byt omnoho vyssia ako NPR. EPR vsak
nezachytava vladne dotacie, alebo dane ktoré neovplyvitujii cenu a vladne efekty na Zivotné
naklady farmarskych rodin.

Sektorové koeficienty nominalnej a efektivnej ochrany indikuji pohnutky pre cely
sledovany sektor. Koeficienty pre pol'nohospodarstvo je mozné komparovat’ so sektorovymi
koeficientami pre odvetvie a identifikovat’ medzisektorové priority vladnej rozvojove;j stratégie.

Miera, ktord mozZe tieto skuto¢nosti zohladnit’ a kvantifikuje efekty celého
intervenéného mechanizmu na pridanti hodnotu jedného odvetvia na jednotku vystupu bez toho,
aby odhadovala aky je jeho vystup, alebo iné vystupy a ceny je "miera efektivnej ochrany
jednotlivého odvetvia". Je definovana ako percento o ktoré cely stibor narodnych obchodnych
bariér zvysi odvetvovu pridani hodnotu na jednotku vystupu.

Miera efektivnej ochrany odvetvia sa moze odliSovat’ od miery nomindlnej ochrany
(percenta cla, ktoré plati spotrebitel’). Rozdiel spoc¢iva v nasledovnom. Uvazujeme 10% clo na
dovoz findlneho vyrobku a 5% clo na import vstupov do odvetvia produkujuceho tento vystup.
10% clo zvysi na domacom trhu cenu vyrobku o 10%. 5% clo na vstupy zvysi naklady na
produkciu o 5%. Spolo¢ne tieto opatrenia zvysia pridanti hodnotu odvetvia o0 23.8 % (ochrana
pridanej hodnoty), teda nie iba 0 10% (Tweeten 1992).
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Koeficient ziskovosti (PC)

je rozsirenim ERP tym, ze berie do tvahy deformacie na domécom trhu faktorov (pdda, praca,
kapital). Je definovany ako pomer Cistého zisku v sukromnych cenach k Cistému zisku v
ekonomickych cenéach. Alternativne je to hruby sikromny vynos minus sikromné nédklady
(domace faktory plus obchodovatel'né vstupy) delené hrubym ekonomickym vynosom minus
ekonomické naklady (domace prilezitostné néklady plus obchodovatel'né vstupy ohodnotené
svetovymi cenami). Ak je PC=1 neexistuju deformécie, alebo sa navzajom rusia.

Pomer dotacii vyrobcom (SRP)

je pocitany ako rozdiel medzi stkromnym a spolocenskym ziskom (sukromny zisk minus
spoloc¢ensky zisk) ako proporcia hrubého ekonomického vynosu. Teda popisuje podiel hrubého
vynosu meraného vo svetovych cenach, ktoré by si vyzadovalo nahradenie celého komplexu
komoditnych, faktorovych a makroekonomickych politik, ak by boli nahradené jedinou datiou,
alebo dotaciou. Pouziva sa na komparaciu efektov Statnych intervencii medzi komoditami.

Koeficient efektivnych dotacii (ESC)

Je roz8irenim konceptu EPC o dane, alebo dotacie na primarne vstupy ako su poda a kapital.
Napr. sa zohl'adiiuju nizsie dane s cielom dosiahnutia sebestacnosti v urcitej komodite, alebo
niz8ie rokové miery, dotacie na zavlahovu vodu, atd’.

Koeficient ef ektivnych dotacii =

pridana hodnota v domacich cenach =+ Cisté dotacie na primarne vstupy

pridana hodnota v cenach na hranici

Ekvivalenty dotacii vyrobcom a spotrebitePom (PSE, CSE)

KomplexnejSia miera dopadu politiky na pol'nohospodarsky dochodok bola vyvinuta ekonémami
USDA a OECD. Na rozdiel od NPC berie do uvahy aj vstupy. Dotéacie a dane st vyjadrené ako
podiel farmarskeho povodného dochodku a st kombinované s percentudlnym ddchodkovym
efektom politik ovplyviujicich dochodky. Schéma vypoctu ekvivalentu vyrobnych dotacii (PSE)
(Ellis, 1992 )!

PSE — (Poroa/Psver) + (vladne dotécie — marza vstupnej ceny)

Psvet
alebo

PSE = NPC — 1+ (vladne dotacie — marza vstupnej ceny)/Pgyet

PSE miera mé vyhodu v tom, Ze je relativne kompaktnym ukazovatelom efektov vladne;j
politiky na pol'nohospodarsky dochodok. Neobsahuje vSak vSetky dolezité efekty. V praxi
kvantifikuje len niektoré vplyvy niektorych nastrojov politik na ceny farmarskych vstupov. Vladna
ochrana odvetvia Casto zvySuje pol'nohospodarske naklady spdsobom ktory nie je v PSE
zachyteny. PSE, podobne ako iné miery, vynechava efekty politik vlady na zivotné nédklady

! Tsakok (1990) uvadza d’alSie formuldcie PSE
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farmarskych domécnosti. Ziadna miera doteraz nezachytila ciel’ kvantifikovat’ vetky tieto efekty
vlady na pol'nohospodarsky dochodok. Ked’Zze PSE miera je vyuzivana v mnohych krajinach je
najlepSou dostupnou mierou pre komparativne analyzy.

V pripade, ak je cielom analyzy meranie ochrany domacich vyrobcov clami a inymi
politikami na hranici, ktoré priamo vplyvaji na cenu komodit, NPC je najvhodnejSou a
adekvatnou mierou. EPC zaznamenava sice tiez vplyv ochranarskej politiky ktory priamo
ovplyvituje vstupné ceny komodit. AvSak ani NPC, a EPC nie st adekvatnu mierou pre
zahrnutie vsetkych politik ktoré vplyvaji na pol'nohospodarstvo.

Ekvivalent vyrobnych dotacii PSE a ekvivalent spotrebitel'skych dotacii CSE st
flexibilné a 'ahko kvantifikovate'né miery vSetkych transferov domécej politiky k vyrobcom a
spotrebitelom. PSE na rozdiel od EPC vyhovuje zobrazeniu krizovych efektov ako napr. vplyv
intervencii na trhu kukurice na PSE hovédzieho dobytka. PSE sa casto vyjadruje ako % hrubej
hodnoty farmarskej produkcie, CSE ako % néakladov na potraviny.

PSE a CSE je mozné pouzit’ pri vypocte agregovanych efektov celého radu vladnych
dotécii a obmedzeni, ale ich jedinecnou ¢rtou je detailny zoznam prinosov jednotlivych politik.
PSE ukazuje ekvivalent dotacii potrebnych na kompenzaciu vyrobcov v pripade zrusSenia
komoditnych programov, ciel, kvot a inych podpor. Ekvivalent dotacii je pocitany ako suma
priamych platieb farméarom, alebo rozdiel spésobeny intervencénou politikou (cla, dane, kvoty)
ktory sa rovna rozdielu medzi domécou cenou a medzinarodnou cenou.

Politiky, ktoré sa zapocCitavani do PSE casto ovplyviiuju objem obchodu, ale PSE nie
je mozné interpretovat’ ako mieru ochrany. Napr. dve krajiny s tym istym PSE a velkost'ou
pol'nohospodarstva budi mat’ rozdielny vplyv na obchod, ak jedna krajina uplatituje nastroje
zvySujuce dochodok farmarov cez dotacie exportu, ale druha krajina uplatiuje platby na
znizenie produkcie. PSE odhady poskytuji informécie o nastrojoch domacich dotacii meranim
transferov a mézu byt’ priblizne konvertované na colné ekvivalenty k meraniu obchodnych
efektov podobne ako EPC. PSE obsahuje domace priame platby, ktoré nie st zahrnuté v EPC,
pretoze obycajne neovplyviiuju trh. AvsSak, pretoZze PSE a EPC nie s porovnateI'né a sluzia na
rozdielne ucely, nehodnotime ktora z nich je lepsia.

EPC a PSE st variantami vSeobecnejSej Siroko diskutovanej miery nazyvanej
agregovana miera podpory (AMS). Neustale sa hl'ad4 zlepSena AMS, ktora by presnejSie
merala obchodné deformdacie spdsobené intervenciami politiky (Tweeten, 1992). VylepSena
AMS by totiz mala vylucit’ efektivne politiky ako st vyskum. Vyla¢enim programov s
priaznivym spolo¢enskym pomerom prinosov a ndkladov, by AMS bola jednoduchym ciel'om
vyuZiteInym v rokovaniach o obchode.

Prvym kto navrhol koncept PSE a CSE bol Timothy Josling ako sucast’ §tadie FAO
OSN o medzinarodnom prispésobovani sa pol'nohospodarstva. Koncept PSE a CSE bhol
vyuZzivany multilaterdlnych obchodnych rokovaniach kde nie je moZné rokovat’ o jednotlivych
opatreniach individuéalne. Je ovel'a jednoduchsie rokovat’ o redukcie jednej agregatnej miery
akou je PSE.

FAO, OECD a ERS USDA odhadli PSE a CSE pre znacny pocet komodit, avsak ich
metodiky sa odli$uju (Tab. ¢&. 2). PSE je vyssie v Japonsku a EU nez v US. Najniz$ie PSE majt
Novy Zéland a Australia.

Zdroje dotacii vyrobcom sa v jednotlivych krajinach lisia. V EC-10 tvorili v rokoch
1982-1987 85% PSE transfery od spotrebitel'ov, v Japonsku to bolo 75% , v Kanade 43% a v
USA 37 %. Zostavajuce % predstavoval transfer od danovych poplatnikov (Tweeten, 1992).

Zaporné hodnoty PSE znamenaju existenciu implicitnej dane a je mozné ich pozorovat v
rozvojovych krajinach.
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Tab.¢.2 Vypocet PSE vo FAO, OECD, USDA

FAO OECD USDA

Politiky zahrnuté

Podpora trhovej ceny Podpora trhovej ceny Podpora trhovej ceny

Deficitné platby Priama podpora dochodkov ~ Priama podpora dochodkov

Dotacie na vstupy Nepriama podpora Politiky vstupov

Dotacie na skladovanie dochodkov Poradenstvo a vyskum

Dotacie na dopravu Poradenstvo a vyskum Strukturalne politiky
Strukturalne politiky Dotacie na marketing
Darnové ulavy Kontrolovany vymenny kurz

Politiky vylucené Regionalne opatrenia

Administrativne naklady Administrativne ndklady

Dotacie doéchodkov Administrativne ndklady Prispevky na  socialne

Kontrola osevnych ploch Prispevky  na  socialne poistenie

Poradenstvo a vyskum poistenie

Strukturalne politiky

Prispevky na  socidlne

poistenie

Josling a Tangerman (1988)

1.2.2 Naklady domacich zdrojov. Hodnotenie komparativnych vyhod

Koeficient nakladov domacich zdrojov — Domestic Resource Costs (DRC)

Hodnotenie komparativnych vyhod je zalozené na koncepte prilezitostnych nakladov. Prvy
vyznam konceptu komparativnych vyhod porovndva efektivnost' produkcie. Narody s
najniz$imi prilezitostnymi nakladmi su relativne efektivnejSie a maju komparativne vyhody.
Maju nékladova vyhodu v porovnani s inymi vyrobcami a sit medzinarodne konkuren¢né, pri
danych cenach obchodovatelnych vystupov a vstupov na svetovom trhu. Ich medzinarodna
konkurencieschopnost’ je dosledkom ich vyS$Sej produktivity a ich vymenného kurzu za
predpokladu: pouzivaji menej obchodovatelnych vstupov na jednotku vystupu, menej
domacich zdrojov na jednotu vystupu, ich domace zdroje majui niZsie prileZitostné naklady a
hodnota ich meny nie je relativne vysoka v porovnani s inymi hlavnymi menami. Krajina ma
komparativne vyhody ak jej prileZitostné naklady su mensie nez maju iné krajiny;

Druhy vyznam komparativnych vyhod sa tyka efektivnosti réznych druhov vyroby v
ramci domdacej ekonomiky, ktoré porovnadvame v zmysle prijmov, alebo uspor jednotky
zahrani¢nej meny. Naklady spojené s komoditou sa porovnavaju s ndkladmi ktoré by vznikli v
alternativnej domacej aktivite. Druhy vyznam DRC sa dopliiia s prvym. Ak st domace naklady
produkcie menSie nez ndklady inych narodov potom ekonomika ziskava vyrobou
obchodovatel'nych statkov. Prinos je vyjadreny v zahrani¢nej mene, lebo zahrani¢ny obchod je
alternativou.

Kym absolutne vyhody sa tykaji rozdielov v absolutnej trovni ndkladov, komparativne
vyhody su spojené s prilezitostnymi nakladmi.

Mierami komparativnych vyhod su DRC a ¢isty ekonomicky prinos NEB. Dynamické
trendy podnikovej konkurencieschopnosti moéZzu byt hodnotené z domacich trendov v
produktivite pol'nohospodarstva v porovnani s inymi odvetviami a trendy vynosov plodin a
produkcie HD doma v porovnani s konkurenénymi krajinami. Na hodnotenie dynamicke;j
konkurencieschopnosti sa tiez ¢asto pouziva vyvoj podielu exportu.
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DRC koeficient komparativnych vyhod je mierou relativnej efektivnosti, ktorda ma
dopad na pohnutky a teda koeficienty ochrany a komparativnych vyhod st komplementarne.

Koncept DRC opisany Brunom (Tweeten,1992) je uzko spojeny s EPC (pomer pridane;j
hodnoty v domadcich cenach k pridanej hodnote v cendch na hranici). V skutoc¢nosti v dobre
fungujucom trhu bez intervencii su tieto koncepty rovnaké, teda EPC=DRC=1. Jedna sa o
presnu break-even situaciu (teda komparativne vyhody).

DRC meria realne naklady domadcich zdrojov ktoré sa usetria (substiticiou importu),
resp. ziskaju (exportom) v jednotkach zahraniénej meny. Menovatel’ je rovnaky ako u EPC. V
zjednoduSenom tvare je Citatel'om EPC pridand hodnota V na jednotku vystupu, ¢o je cena P
minus naklady obchodovatelnych vstupov Ct teda V=P-Ct. V je nakladom na
neobchodovatel'né (fixné€) vstupy v rovnovahe, v tctovnickych cenach .

Menovatele EPC a DRC sa rovnaké. Citatel EPC vyjadruje vynosy
neobchodovatelnych vstupov, ¢itatel DRC je vyjadreny aktudlnymi nékladmi na
neobchodovatel'né vstupy. Naklady na neobchodovatel'né vstupy a vynosy sa rovnajui len v
podmienkach dobre fungujticeho trhu.

DRC teda vypocitame:

kde menovatel” a jeho premenné boli definované tak ako pre EPC a Pgj je domaca Gctovnicka
cena, alebo prilezitostné ndklady domaécich zdrojov j.

Komponenty DRC variruja v zavislosti od toho, akd metdda je pouzitd pre rozklad pridanej
hodnoty - Cordenova, alebo Balassova (Tsakok, 1990). Cordenova rozliSuje priamu a nepriamu
pridant hodnotu, kym Balassova metdda len priamu pridant hodnotu. Cordenova miera Citatel’a
je suma nédkladov primarnych zdrojov, priamych a nepriamych a neobchodovatel'nych vstupov.
Balassova miera je len suma nékladov primarnych zdrojov priamo aplikovana. Cordenova
miera pridanej hodnoty byva vécfSia nez Balassova. Obe vylucuju naklady priamych
obchodovatel'nych vstupov z menovatela. Cordenova miera vylucuje len obchodované
komponenty neobchodovatelnych medziproduktov, kym Balassova vylucuje celkové
neobchodované medziprodukty upravené o cla na obchodované komponenty.

Udaje o neobchodovatel'nych vstupoch ajj pouzit¢ na produkciu jednotky komodity i je
mozné ziskat’ z vykazov podnikov. Citatel’ a menovatel’ musia byt’ v rovnakych jednotkéch.
DRC sa obyc¢ajne urcuje z vykazov podniku na ha, tonu, alebo kg.

NajddlezitejSie pri vypocte je spravne urcit’ uctovnicku cenu Pgj pre neobchodovatel'na
pddu, pracu a iné neobchodovatel'né vstupy. Této cena je vyjadrenim vynosov z tychto zdrojov
v ich najlepSom alternativnom pouziti. Teda to moze byt renta na jednotku pddy, alebo mzda
prace v jej nepolnohospodarskom vyuziti s vhodnou upravou odstrafiujiucou efekty
ekonomickych deformacii ako su dane, kvoty, alebo dotacie. Rézia zavlah moze byt vyjadrena
na zéklade amortizacie techniky a operacnych ndkladov s imernym zatazenim plodin. V
mnohych krajinach je voda jednym z hlavnych limitujicich zdrojov, ale zdvlahové voda nie je
ocenena, alebo podhodnotena. Citatel DRC mdze byt’ v takychto pripadoch vyjadreny pomocou
tienovych cien z modelov linearneho programovania, alebo inych zdrojov.

Predpokladajme menovatel DRCi, cena vyrobku minus naklady na obchodovatel'né
vstupy su 1 USD na jednotku komodity. Dalej predpokladdme, ze nédklady domacich zdrojov
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na vyroby tejto jednotky su 30 Sk. DRC je 30/1=30 Sk. Ak je tienovy kurz meny 40 Sk, to
znamena, ze len 30 Sk je potrebnych vyprodukovat, alebo uSetrit’ na 40 jednotiek zahranicnej
meny, teda komodita ma komparativne vyhody. Ak by bolo potrebnych 50 Sk na produkciu
jednotky vyrobku, potom by DRC prevySoval vymenny kurz a komodita by bola lacnejsia z
dovozu, nez jej produkcia z domacich zdrojov.

Obycajne su Citatel’ aj menovatel’ vyjadrené v miestnej mene, najlepsie s pouzitim SER.
Potom DRC mensSie ako 1 znamena existenciu komparativnych vyhod, pomer vicsi ako 1
znamena komparativne nevyhody. Pretoze krajina bude exportovat’ tie komodity ktorych DRC
je najnizSie, znamena to, ze pridana hodnota, alebo vynos na neobchodovatel'né fixné zdroje je
maximalizovany.

Pridana hodnota na jednotku neobchodovatelnych fixnych zdrojov sa nazyva
koeficientom konkurencieschopnosti (CC) a je ekvivalentom DRC, ale operacne je
preferovany vypocet DRC predovsetkym z nasledovnych dévodov:

- kladie doraz na podniky s najvyssim vynosom fixnych zdrojov, ktoré maximalizuju
narodny déchodok

- je lahko interpretovatel'ny. CC je znacne vys$i u komodit s vyssimi komparativnymi
vyhodami. Na porovnanie DRC je nespojitou veli¢inou, nadobtidajicou hodnoty od malych
zapornych do minus nekonecna a od plus nekone¢na do malych kladnych s Coraz vySsimi
komparativnymi vyhodami.

DRC koeficienty a konkurencieschopnost’ komodit pestovanych americkymi farmarmi
vypocitali Tweeten a Pai (Tweeten, 1992) v dvoch variantoch. V prvom predpokladali ze
liberalizovany je len trh USA, v druhom, ze svet vratane USA odstranil vSetky nastroje
deformujice obchod, vratane komoditnych programov. V pripade ak bol liberalizovany len trh
USA, odhady narodnych komparativnych vyhod boli vysSie u sdje, a hoviddzieho dobytka
(vplyvom nizkych cien zrnin). Ak bol obchod liberalizovany celosvetovo, USA mali
komparativne vyhody u soje, zrnin, o$ipanych a hoviddzieho dobytka.

DRC koeficienty je mozné vypocitat’ pre cely rad komodit a zdrojov v krajine. Je vSak
velmi zloZité napr. vypocitat’ prileZitostné ndklady a dostupnost’ pracovnej sily, rodinnej
pracovnej sily a zavlahovej vody v sezdne. Mnohi autori pri vypocte pouZivaji metody
linearneho programovania (Epplin a Stoecker (1989); Hazel a Norton (1986))

Egger (1992) vyuzil DRC pri hodnoteni medzinarodnej konkurencieschopnosti
pol’'ského mlie¢neho sektora. Uvadza problémy spojené s definiciou domécich zdrojov. Hnojiva
mozu byt produkované v domacej krajine, ale s importovanymi strojmi a energiou. V takych
pripadoch by doméce naklady mali byt” diferencované na domace a pévodom zahrani¢né. Inym
obmedzenim tejto metodologie je pouzitie modelu parcialnej rovnovahy, ktory nezohl'adituje
vplyv sledovaného sektora na iné odvetvia. Napr. ak je praca podmienkou zmien mliecnej
produkcie, alokacia pracovnej sily moze ovplyvnit polnohospodarsku produkciu. AvSak v
existujucej situdcii v pol'skej ekonomike (rast nezamestnanosti) bol tento argument menej
dodlezity. Jednym z nedostatkov DRC vypoctov je ich staticky charakter. Je vS§ak mozné pokusit’
sa o dynamizovanie analyzy pouZitim rdznych scendrov s rdéznymi ndkladmi a cenami
(domacimi a medzindrodnymi). Autor pouzil tienovy vymenny kurz (devalvovany vymenny
kurz) namiesto nominalneho z dovodu, Ze v sledovanom roku bol a pol'skd mena nadhodnotena.
Zaviedol tzv. korek¢ny faktor.
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Cisty ekonomicky prinos — Net Economic Benefit (NEB)

Cisty ekonomicky prinos sa vztahuje na rozdiely medzi hrubou hodnotou vystupu a
celkovymi nadkladmi na vsetky vstupy (obchodované a neobchodované medziprodukty a
primarne vstupy). Rozdiel je hodnoteny v ekonomickych cendch, teda v cendch na hranici a
tienovymi cenami. Kladny NEB vyjadruje efektivne vyuzitie zdrojov, zaporny neefektivne
vyuzitie. Interpretacia NEB bude vzdy s tym istym zaverom ako vysledok DRC.

Vzt'ah NEB a DRC uvadza Tsakok (1990):

NEB (A) = cena vystupu na hranici(B) - suma obchodov. vstupov v cendch na hranici (C) -
suma domacich zdrojov a neobchodovatel'nych vstupov (D) v domécich tiefiovych cenach

c__ (D)
(B)-(C)

kde menovatel je pridand hodnota v cenach na hranici a oznacuje sa aj ako medzinarodna
pridana hodnota (IVA).

Vyuzitie mier komparativnych vyhod smeruje k normativnej analyze. Analyza
efektivnosti systému pohnitok koeficientami ochrany pokracuje pozitivnou analyzou jedného
z hlavnych normativnych problémov, teda efektivnosti vyuzitia zdrojov.

Pohnutky sami o sebe nehodnotime, ale hodnotime ich efekt z hladiska toho, ¢i
podporuju, alebo brzdia ciele rozvoja. Analyza politiky je normativna, ale je zaloZend na
pozitivnej analyze. Na zdklade modelu parcialnej rovnovahy definuje normativna analyza ciele
a vychadza z analyzy cien. Hodnoti relativnu efektivnost a dopad na produkciu, spotrebu,
blahobyt, efektivnost’, Statny rozpocet a zahrani¢nu vymenu.

DRC a NEB st casto pouzivané miery komparativnych vyhod. Ak krajina nema
komparativne vyhody nemala by komoditu vyrabat’, alebo rozSirovat’ jej vyrobu. Tieto zavery
vSak nezohl'adiiuju blahobyt, riziko, alebo bezpecnost.

5.3. Analyza blahobytu

Komplexnou mierou nakladov trhovej intervencie a prinosov z liberalizacie obchodu podla
Tweetena je klasicka analyza blahobytu. Koeficienty PSE, CSE, AMS totiz neukazuju
ekonomické naklady merané v stratich narodného, alebo svetového dochodku v dosledku
deformécii obchodu. PSE, CSE meraji hrubé transfery politiky medzi vyrobcami a
spotrebitel'mi. Tieto transfery moéZu byt realizované formou priamych platieb ktoré
neovplyviiuja vyrobu, spotrebu, zasoby, alebo obchod. Transfery vyrobcom nemusia zvySovat’
ich dochodok o ekvivalentné mnoZzstvo, pretoze moZu rast’ pouZivané zdroje (naklady), cena
komodit méze klesat, alebo spotrebitelia mézu redukovat’ nakup komodit. Klasickéd analyza
blahobytu demonstruje turoven a rozdelenie prinosov a ndkladov medzi vyrobcami,
spotrebite'mi, dafilovymi poplatnikmi a spolo¢nostou ako celkom, v snahe korigovat’ niektoré
nedostatky vratane reakcii ponuky a dopytu. NPC, EPC a PSE, CSE mo6zu byt sucast'ou
klasickej analyzy blahobytu.

Obr.3 ilustruje diferencie medzi klasickou analyzou blahobytu a inymi mierami
obchodnych deformécii. Predpokladdime domaci dopyt D, domécu ponuku S a ponuku importu
zobrazenu priamkou M. Celkova ponuka SM pretina dopyt v podmienkach otvoreného trhu pri
rovnovaznej cene Pp s mnozstvom qp produkovanym v domadcej ekonomike, mnozstvom qc
spotrebovavanym v domacej ekonomike a importom qc=qp.
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Predpokladajme, ze je uvalené clo a cena vzrastie na Pq. Domaca produkcia vzrastie na
q'p , spotreba klesne na ¢, a import klesne na q_ - q'p .

Straty a prinosy vyjadrime nasledovne:

Straty pre spotrebitel'ov 1+2+3+4
Prinosy pre vyrobcov 1
Prinosy pre vladu 3

Straty pre spolo¢nost’ 2+4

Straty blahobytu - umftvené straty (Harbergerove trojuholniky) st definované ako straty
narodné¢ho dochodku spolo¢nosti a st vyjadrené oblastou 2+4. Prinosy pre vyrobcov a vladu
su mensie ako straty pre spotrebitel'ov v dosledku cla.

Efekt cla je mozné hodnotit’ vyjadrenim NPC=Pq/Pp. PSE, alebo je transfer politiky
vyjadreny ako (Pd-Pb) q'p ,teda oblast’ 1+2. Avsak ¢isty dochodok vyrobcov vzrastie len o oblast’

1. CSE je zaporné (Pg-Pp) (., teda oblast 1+2+3, ale v skuto&nosti spotrebitelia stracaju aj
oblast’ 4. Teda PSE a CSE neobsahuju umftvené straty ako doésledok transferov politiky.

Blandford a kol (1989) odhadli, Ze americki vyrobcovia dostavaji len 41% nakladov
pol'nohospodarskej politiky danovych poplatnikov a spotrebitel'ov. Viac ako polovica tinikov z
prinosov smerovala na vyvazenie cenovych politik inych krajin. Ak opomenieme tieto uniky,
umftvené straty predstavovali priblizne 25% celkovych transferov vyrobcom. Ak sa
administrativne naklady a iné uniky zahriuji do vypoctu, vyrobcovia dostavajia okolo 65% od
danovych poplatnikov a spotrebitelov. Priame platby by mohli redukovat’ straty blahobytu
priblizne na 10% transferov. VacSina tychto strat st administrativne naklady.

Umftvené straty (prinosy) blahobytu z liberalizacie obchodu a pol'nohospodarskej
politiky st rozdielne v jednotlivych krajindch a v jednotlivych publikovanych S$tadiach.
Rozvojové krajiny ziskavaju z exportnych dotacii USA a EU, teda boli by na tom horsie v
podmienkach celosvetového vol'ného obchodu. Celosvetovy rocny prinos z vol'ného obchodu
bol odhadnuty na 39 bilionov USD Tyersom a Andersonom (1988).

Ak by prinos pokracoval, pritomna hodnota buducich strat by bola 800 bilionov USD
diskontovana na 5%. Svet moZe investovat’ teda do uspesnosti rokovani o vol'nom obchode.
Pridanim mftvych strat k priamym neproduktivnym zisk hl'adajicim aktivitam ako je lobovanie
by este zvysilo sumu, ktora je podl'a Tweetena podhodnotena.

Klasickou aplikéciou metdd analyzy blahobytu (vyuZitie funkcie ponuky a dopytu) pri
hodnoteni dopadov néstrojov polnohospodarskej politiky sa moézeme dopustit’ znacnych
nepresnosti. Dosiahnutie redlnejSich vysledkov pri hodnoteni skutoénych zmien v prebytku
cielovej skupiny, umoziuje ndkladova analyza so zohl'adnenim zmien stvisiacich s ekondémiou
rozsahu, stabilizaciou cien a existenciou fixného faktora. Tento pristup je plne vyuzitelny aj pri
identifikécii a hodnoteni tinikov z transferov do pol'nohospodarstva.

Kritika pol'nohospodarskej politiky smeruje bud’ proti akémukol'vek protekcionizmu,
alebo sa snazi obhgjit’ formy a velkost’ poskytovanej podpory v sulade s argumentami tedrie
pol'nohospodarskej politiky. Exaktné absolutne, ¢i relativne vycislenie objemu prostriedkov
smerujucich zo Statnej pokladnice jednotlivym adresatom, ¢i komparacia s ich ekvivalentami v
rozvinutych krajinach vsak casto poskytuje skresleny obraz.
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Obr. 3. Analyza blahobytu - efekt cla na vyrobcov, spotrebitel'ov,
danovych poplatnikov a spolo¢nost’

Cena

Pd /

Pb M

0 Gr  Qp [o R dc MnozZstvo

1.3 Matica analyzy politiky — Policy analysis matrix (PAM)
1.3.1 Teoretické aspekty aplikacie matice analyzy politiky

Obmedzenia existujucich metod a modelov pre kvantifikaciu efektov politik viedli v r. 1981
Monkeho a Pearsona, pri analyze zmien pol'nohospodarskej politiky Portugalska, k vyvoju
"Matice analyzy politiky" (PAM) (Pearson a kol., 1987). PAM skonStruovali tak, aby pomocou
nej bolo mozné merat’ efekty pol'nohospodarskej a makroekonomickej politiky na skuto¢nu a
spolocenskt (efektivnu) ziskovost’ pol'nohospodarskych podnikov. PAM patri k metodam
odporuc¢anym FAO a uplatiiovanym coraz CastejSie v praktickych tudidch. Zv1ast’ je mozné ju
aplikovat’ pri hodnoteni pol'nohospodarskych politik ekonomickych reforiem zameranych na
Strukturalnu prestavbu a stabilizacné programy.

PAM metoda je zaloZzena na zjednoduSenom analytickom koncepte vychadzajuc z
urcitych teoretickych predpokladov a empirickych zjednoduseni. Popis vypoctu PAM uvadza
napr. Monke, Pearson (1995). V mnohych situdciach vyhody pouzitia tejto metody prevazia jej
nedostatky. Ziskané vysledky su pre tvorcov politiky zrozumitel'né a teoreticky konzistentné.
Metoda dovol'uje merat’ efekty politik na dochodok vyrobcov ako aj identifikovat’ transfery
medzi klIdCovymi zdujmovymi skupinami - vyrobcami v polnohospodarskom systéme,
spotrebite'mi potravin a tvorcami politiky sledujucimi alokaciu prostriedkov rozpoctu.

Matica analyzy politiky (PAM) je vypoctovym postupom rozkladajucim ekonomiku
komoditného systému na zdroje spoloCenskej a sukromnej (podnikatel'skej) ziskovosti. S

vyuzitim PAM je mozné hodnotit’ kumulativny efekt simultdnneho pdsobenia nastrojov
komoditnej a makroekonomickej politiky. PAM umoziuje analyzu ex-post, ale tiezZ komparaciu
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dopadov alternativnych cenovych politik, technolégii, alebo investicii do komoditného systému.
Pomocou PAM je mozné identifikovat’ transfery politiky, zdroje neefektivnosti a merat’ ich
kumulativne efekty na vertikdle komoditného systému na vsetkych jeho turovniach
(pol'nohospodarska vyroba, marketing, spracovanie, domaca spotreba, export).

Niektoré politiky - investicie do vzdelania, zdravotné a sanitarne opatrenia, dopravna
infrastruktura - maju Siroky dopad na produktivitu pol'nohospodarskeho sektora. Druha skupina
politik ovplyviiuje konkrétne pol'nohospodarske komodity, alebo techniky vyroby. Do tohto
skupiny politik patria aj politiky ktoré ovplyviluju makrotroveit (Grokové miery, mzdy a
vymenn¢ kurzy).

Komoditnad politika je najcastejSie spojend so suborom komoditne Specifickych
opatreni, ktoré sposobuju rozdielnost’ domacich cien pol'nohospodarskych produktov od ich
ekvivalentnych svetovych cien. Ked’ze farmari reaguji na zisk ako aj na vystupné ceny, vlady
vyuZzivaju tiez nastroje ovplyvitujuce naklady nakupovanych vstupov ako st hnojiva a pohonné
hmoty. Tieto komoditne Specifické politiky obsahuju dane, dotacie a kvantitativne kontroly
konkrétnych vystupov a vstupov. PAM sa zameriava na analyzu druhej skupiny politik.

Trhové deformacie moézeme klasifikovat do dvoch hlavnych skupin. Endogénne
deformécie napr. monopoly, monopsony, externality, nedokonalosti na trhu faktorov a iné trhové
poruchy vyplyvaji z podstaty trhovej Struktiry. Politiky ktoré timia efekty tychto trhovych portich
a prispievaju k vysSiemu dochodku oznacujeme ako efektivne.

Exogénne deformacie nie su vlastné trhovej Strukture, ale si indukované politikou.
Exogénne deformécie su dosledkom intervenénych zasahov vlad na trhu s cielom napr.
prerozdelenia dochodkov, alebo aj neuspesnej snahy vlady o korekciu endogénnych deformécii.
PAM kumulativne meria rozsah vplyvu predovSetkym exogénnych deformacii.

Vzhl'adom na existenciu endogénnych a exogénnych deformacii na trhu sa aktudlne
rovnovazne ceny odliSuju od rovnovéaznych spolocensky efektivnych cien, ktoré by sa dosiahli v
podmienkach dokonale konkuren¢ného trhu.

Vypocet PAM je zaloZeny na rovnici : zisk = vynosy - naklady.
Zisk = E(Pq)Q-e(Pt)h'(Pn)'n'X

e- vymenny kurz

Pq - cena vystupu

Pt-  cena obchodovatelnych vstupov

Q-  mnoZstvo vystupu

It- mnozstvo obchodovatel'nych vstupov

In-  mnozZstvo neobchodovatel'nych vstupov

X - néklady spojené s externalitami a deformaciami trhu

Komoditny systém si na kazdej Grovni vyzaduje kombinaciu vstupov (obchodovatel'nych
a neobchodovatenych) do vyroby. Neobchodovatelné vstupy vystupuji v podobe
medziproduktov, ale hlavne v podobe domacich zdrojov, napr. poda a pracovna sila. Pri
konstrukcii PAM sa takto klasifikované vstupy vyc¢isl'uju v aktudlnych (trhovych) cenach ako aj
v cenach spolocenskych (tienovych, efektivnych). Rozdiel medzi ich hodnotou v trhovych a
spolocenskych cenach predstavuje vel'kost’ transferov, ktoré maji podobu dani, alebo subvencii
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vzt'ahujucich sa na vystup produkcie, resp. na vstupy, alebo su dosledkom zasahov $tatu na trhu
faktorov, resp. makroekonomickej politiky (vymenny kurz, monetarna a fiskélna politika).

PAM meria prinosy alebo straty efektivnosti odliSnym spdsobom v porovnani s
modelmi parcialnej rovnovahy. V PAM je mierou efektivnosti spoloc¢ensky zisk - €istd zmena
narodného ddéchodku, ktora je vysledkom zavedenia komoditného systému do ekonomiky.
Modely parcialnej rovnovahy meraju zmeny efektivnosti ako rozdiel medzi dodato¢nym
spolo¢enskym prinosom a dodato¢nymi spolo¢enskymi nakladmi.

Obr. 4. porovnava miery parcialnej rovnovahy a PAM. Uvazujme len s jednym
nastrojom politiky - daflou na vyrobu exportovatel'nych tovarov, ktora pdsobi na znizenie ceny
domacich vyrobcov Pp pod uroven svetovej ceny Pw. Krivka UVWXYS zobrazuje hrani¢né
naklady. Celkovy vystup Qp je nizsi v porovnani s Qw. Miera efektivnosti tejto politiky je
modelom parcidlnej rovnovahy merana oblastou QwYXQp.

Obr. 4 Efekty komoditnej politiky

P

J

Pw

W
 Q
0 Qp Qw
Tab.3 PAM hodnotenia vplyvu komoditnej politiky
Vynosy Naklady Zisk
Trhové ceny OPpXQp OUVWXQp VWX-UVPp
Spolocenské ceny OPwYQw OUVWXYQw PwUVWXY
Rozdiely -PwYZPp -QwZXQp -PwY XPp
-QwZXQp -XYZ

Zdroj: Monke a Pearson (1995)

PAM miery vynosov, ndkladov a zisku st vyjadrené v tab. €. 3. Nech L je oblast'ou -
PwY XPp. Rozdiel medzi mierami PAM a modelom parcialnej rovnovahy je v tom, ze dodato¢ny
vplyv politiky (oblast’ QwY XQp ) vystupuje ako ¢ast’ L Oblast’ L teda obsahuje Cisty transfer
od vyrobcov a straty efektivnosti.

Aplikacia matice analyzy politiky umozituje na podnikovej, regiondlnej Urovni, na
jednotlivych urovniach komoditného retazca resp. pre cely retazec hodnotenie:

1. dopadu nastrojov makroekonomickej a komoditnej politiky ex post, aj ex ante simulaciami
vybranych scenarov na trhu obchodovatel'nych, neobchodovatelnych vstupov a vystupov;

2. efektivnosti vyuzitia zdrojov;
3. konkurencieschopnosti, relativnych komparativnych vyhod a potencialneho rastu.
Medzi najddlezitejSie moznosti vyuzitia PAM na podnikovej urovni patri:

- hodnotenie dopadu nastrojov politiky na konkurencieschopnost’ a zisk na urovni firmy;
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- hodnotenie vplyvu investi¢nej politiky na ekonomickt efektivnost’ a komparativne
vyhody;
- hodnotenie efektov vyskumu a zmien technolégii.

1.3.2 Konstrukcia PAM

Vypocet PAM komponentov vyzaduje tdaje o vystupe produkcie, vstupoch vyjadrenych v
mnozstevnych jednotkach a ich cenové vyjadrenie.

Jeden zo spdsobov merania efektov zmien politiky je ich meranie v aktualnych cenach
pred a po zmene. Aktudlne (trhové) ceny ktoré dostavaju, alebo platia vyrobcovia a spotrebitelia
su oznacované ako sukromné ceny. Ceny spolocenskych prilezitostnych néakladov st tiez
oznacovang¢ ako tienove, alebo ekonomické ceny.

Mnohé politiky vytvaraji rozdiely medzi domécimi a svetovymi cenami vystupov alebo
vstupov a sposobuji umitvené straty pre spolo¢nost’ ako celok. Tieto rozdiely vznikaju, pretoze
sukromné ceny nezodpovedaji spolocenskym prilezitostnym ndkladom. Z toho vyplyva, ze
prinosy, alebo straty zmien politiky je mozné merat’ v cendch prilezitostnych nakladov, teda vo
svetovych cenach pre obchodovatelné vstupy alebo vystupy a v stratenom vystupe d’alSieho
mozného najlepSieho vyuzitia neobchodovatel'nych faktorov produkcie.

Svetova cena komodity reprezentuje prilezitostné néklady vyrobcov, alebo spotrebitel'ov
danej krajiny. Ak napr. krajina produkuje komodity pri nakladoch nad trhovou cenou, potom by
spotrebitelia tejto komodity boli na tom lepsie, ak by sa komodita importovala. Podobne, ak krajina
modze vyrabat’ komoditu pri ndkladoch ktoré prinasaju zisk pri predaji na svetovom trhu pri
svetovej cene, potom vyroba tejto komodity ma komparativne vyhody. Konstrukcia PAM pre tie
ist¢ komodity by mala zohl'adnovat’ aj ich kvalitu v podobe korekéného koeficienta.

Naplnenie vstupnych udajov do "rozpoctove]j tabulky", ktord predstavuje prvy krok
zostrojenia matice si vyzaduje vypocet spoloCenskych cien pre jednotlivé vstupy a produkciu.
Odvodenie cien pre obchodovatel'né vstupy sa uskutociuje s vyuzitim cif a fob cien v zavislosti
od charakteru vstupu (import, export). Vypocet cien neobchodovatel'nych zdrojov je zaloZeny na
alternativnych nakladoch a v pripade neexistencie trhu daného vstupu mozu byt tieto rovné nule.

Odvodenie trhovej a spoloCenskej ceny vystupu - cena na brane farmy (v pripade aplikacie
PAM na trovni pol'nohospodarskej vyroby) je zaloZeny na cif, resp. fob cene.

V druhom kroku sa realizuje vypocet v tzv. rozkladacej tabul’ke vstupov, kde sa Specifikuje
podiel obchodovatel'nych vstupov, domécich zdrojov a transferov na jednotlivych ndkladoch v
trhovych aj spolocenskych cenach.

V tretom kroku sa zostavuje "systémovy rozpocet", v ktorom sa zvlast’ uvadzaji ndklady
spojené s obchodovatel'nymi a domacimi vstupmi v trhovych aj spolocenskych cenach.

Potom je mozné zostavit’ maticu analyzy politiky danej komodity na sledovanej tirovni
komoditného systému Tab. 4.

Tab. 4 Matica analyzy politiky

e(PQ) e(Pyl: (Pn)ln
Vynos Obchodovatelné Domaéce zdroje Zisk
vstupy
Trhové ceny A B C D
Spolocenské ceny E F G H
Transfery I J K L

Zdroj: Monke, Pearson. 1989
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Stkromny zisk D=A-B-C
Spolocensky zisk H=E-F-G
Transfer vystupu I=A-E

Transfer vstupov J=B-F
Transfer faktorov K=C-G
Cisty transfer L=D-H=I-J-K

Zisk na jednotku ( hodnoty D, H) - je mozné interpretovat’ ako schopnost’ aktivity pokryt
variabilné naklady z dlhodobého hl'adiska v sukromnych, alebo spolo¢enskych cenéch, alebo ako
vynosy fixnych faktorov napr. pody, manazérskych schopnosti, vodnych zdrojov.

Zo ziskanej matice analyzy politiky vyjadrime nasledovné miery efektivnosti politik:

koeficient nominalnej ochrany obchodovatel'nych vystupov

NPC = A/E
koeficient nominalnej ochrany obchodovatel'nych vstupov
NPCI = B/F

koeficient efektivnej ochrany
EPC = (A-B)/(E-F)
koeficient sukromnych nakladov
PCR=C/(A-B)
koeficient ziskovosti
PC=(A-B-C)/(E-F-G), alebo D/H
koeficient dotacii vyrobcom
SRP=L/E, alebo (D-H)/E

koeficient ndkladov domacich zdrojov

DRC = G/(E-F)
koeficient konkurencieschopnosti

CC=(E-F)/G

medzinarodna pridana hodnota

IVA=(E-F)/SER
Cisty ekonomicky prinos

NEB=E-F-G

Hodnota D vyjadruje konkurencieschopnost’ v podmienkach existujucej politiky, ale v
pripade komparacie roznych komodit je nepouzitelnd. Z toho ddvodu sa vyjadruje PCR ako
pomer nakladov doméacich faktorov k pridanej hodnote v sikromnych cenach.

37



MODELOVANIE REGIONALNEHO ROZVOJA.VYBRANE KVANTITATIVNE METODY A TECHNIKY I

Vyrobca uprednostiiuje ziskanie zvyseného pred normdlnym ziskom. Normalny zisk
vyjadruje D =(A-B-C)= 0, kym vyrobca preferuje D>0, ¢o méze dosiahnut’ ak bude minimalizovat’
PCR.

Spoloc¢ensky zisk meria efektivnost’, alebo komparativne vyhody. Ak je spolocensky zisk
negativny, aktivita bude existovat’ len s podporou statu. Takato aktivita znehodnocuje ohrani¢ené
zdroje vyrobou pri spolocenskych ndkladoch, ktoré prevysuji naklady importu. Zvlast’ dolezity
je vyznam DRC koeficienta, ktory mdézeme povazovat za mieru ekonomickej efektivnosti
produkcie, resp. mieru relativnych komparativnych vyhod.

Koeficient nominélnej ochrany NPC = (A/E) meria dopad politiky na ceny vystupu. Ak
je NPC mensie ako jedna, potom vyrobca ziskava menej, nez by ziskal keby komodita bola
vol'ne obchodovatel'na. Teda neexistoval by ziadny zéasah politiky.

Koeficient efektivnej ochrany EPC = ((A-B)/(E-F) porovnava pridanti hodnotu
vyjadreni v aktudlnych a spolocenskych cendch. Meria stupeni transferu politiky z trhu
produktov - vstupu a obchodovatelnych vstupov bez zohl'adnenia efektov transferu politik na
trhu faktorov. Ak je EPC vicSie ako jedna, potom kombinovany efekt transferov vystupu a
obchodovatel'nych vstupov zvysuje aktualny zisk nad troven spoloc¢ensky optimalnu.

Koeficient ziskovosti PC meria efekty vSetkych politik, avSak ak su sukromné, alebo
spolocenské ceny zaporné, jeho pouzitelnost’ je ohrani¢ena.

Koeficient nominalnej ochrany obchodovatel'nych vstupov NPCI = (B/F) je pomer
hodnét obchodovatel'nych vstupov vyjadrenych v trhovych a spolo¢enskych cenach. Ak je NPI
vicsie ako jedna, pouZitie vstupov je zatazené daniami.

SRP koeficient vyjadruje proporciu vynosov vo svetovych cenéach, ktord je

ekvivalentom substitucie celého komplexu nastrojov komoditnej a makroekonomickej politiky
jednoduchym néstrojom - danou, alebo dotéciou.

Koeficient nakladov domacich zdrojov DRC = (G/(E-F)) porovnava spolo¢enské
naklady pouzitia domacich zdrojov s Cistou hodnotou generovanej zahrani¢nej meny. Ak je
DRC vicsie ako jedna, potom prileZitostné ndklady pouZitia domacich zdrojov prevySuju
skuto¢ntl pridant hodnotu. Znamena to, Ze ide o spolocensky neziskovt aktivitu.

Monke a Pearson (1989, 1995) uvadzaja rozsirentt PAM (Tab.5). V ktorej rozkladaja
transfery na efekty trhovych poruch, efekty deformujtcich politik a efekty efektivnych politik.

Tab. 5 Matica analyzy politiky

Vynos Obchodovatelné ~ Domaéce zdroje Zisk
vstupy

Trhové ceny A B C D
Spolocenské ceny E F G H
Efekty odchylok a I J K L
efektivnych politik
Efekty trhovych M N @) P
portuch
Efekty Q R S T
deformujucich politik
Efekty efektivnych U \Y W X
politik

Zdroj: Monke a Pearson (1989)
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Stkromny zisk D=A-B-C
Spoloc¢ensky zisk H=E-F-G

Transfery vystupu I=A-E=M+Q+U
Transfer vstupov J=B-F=N+R+V
Transfer faktorov K=C-G=0+S+W
Cisty transfer L=D-H=I-J-K=P+T+X
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2 Metdda Shift-Share

Shift-Share metdda je relativnej nenaro¢nou technikou pre analyzovanie regionalneho rastu,
alebo poklesu v ¢ase. Umoznuje hodnotenie vykonnosti regionu v porovnani s inymi regiéonmi.
Vyuziva udaje o regionalnej zamestnanosti, alebo vystupu podl'a odvetvi. Technika sa pouziva
od skorych 60-tych rokov 20. storocia pre hodnotenie relativnej ddlezitosti priemyselnych
odvetvi v regione Umoznuje identifikovat’ problémy regionalnych odvetvi, mdéze odhalit’ ako
priemyselna Struktira ovplyviiuje regiondlnu a miestnu ekonomiku, preskimat’ regionalne
ekonomické trendy a poskytnut’ tvorcom politik informécie k usmerneniu politik (Markusen
a kol. 1991).

Pouziva sa pre porovnanie regionalnej ekonomiky s referencnou ekonomikou
(ekonomika krajiny). Pravidlom je pouzitie dvoch obdobi, za¢iatku a konca niekol’koro¢ného
obdobia. Vysledky su citlivé na pociatocné a kone¢né obdobie a uroven detailizacie odvetvi
(¢im detailnejSie, tym lepsie).

Metoéda  Shift-Share  je  technikou  vyjadrenia  regionalnej  ekonomickej
konkurencieschopnosti. Poskytuje obraz ako sa dari regionalnemu mixu odvetvi. Poskytuje
informécie aj o jednotlivych odvetviach. Méze sa pouzit' pri analyze jednotlivych odvetvi,
alebo celej ekonomiky. Shift Share analyza poméha identifikovat’ vedlce a zaostavajlice
regiony. Sluzi ako diagnosticky, nie ako prognosticky nastroj.

2.1 Tradi¢ny model Shift-Share v regionalnej analyze

V regionalnej analyze metdda Shift-Share dekomponuje regionalny rast, alebo pokles do troch
komponentov:

- podielu nédrodného (PN) — Nérodny rast
- podielu odvetvia (PO) — Odvetvovy mix

- podielu regionu (RP) - Rezidudlna zlozka zmeny. Regionalna konkurencieschopnost’.

Narodny rast (PN):

Aky podiel regionalneho rastu pracovnych miest je v dosledku rastu narodnej ekonomiky.
Vyjadruje ¢o by sa stalo ak by celkovd zamestnanost’ v regidone vzrastla rovnakou mierou ako
celkova zamestnanost’ v Krajine?

Odvetvovy mix (PO):

Aky podiel regionalneho rastu pracovnych miest je v dosledku regionadlneho mixu odvetvi —
regionalnej Struktiry odvetvi. Odhaduje zmeny vV zamestnanosti ktoré st dosledkom
kompozicie odvetvi v regione a rastu, alebo poklesu tychto odvetvi v regione. Vyjadruje
skutocnost’, Ze niektoré odvetvia rastu rychlejSie nez iné.

PO = Regionalna odvetvova zamestnanost’ vo vychodiskovom roku * (miera rastu narodného
odvetvia — miera rastu celej ekonomiky) = Regionalna odvetvova zamestnanost vychodiskového
roka, keby rdstla mierou rastu odvetvia v ekonomike — regiondlna odvetvova zamestnanost
vychodiskového roka, keby rastla mierou rastu celej ekonomiky
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Regionalna konkurencieschopnost’ (RP):

Akym podielom sa na zmendch regiondlnej zamestnanosti odvetvia podiel'aji regionalne
vyhody, alebo relativna konkurencieschopnost’. Obycajne je spojena s regionalnymi vyhodami
— prirodnymi zdrojmi (napr. elektraren), doprava, prepojenie odvetvi (klastre), vzdelavacie
institacie (napr. prepojenie s high-tech), alebo priazniva Struktara regionalnej pracovnej sily.
Je najddlezitej$im komponentom skiimania zmien zamestnanosti a regiondlneho ekonomického
rozvoja.

RP = Regiondlna odvetvova zamestnanost vo vychodiskovom roku * (miera rastu regiondlneho
odvetvia — miera rastu narodného odvetvia)= Skutocnd regiondlna zamestnanost na konci sled.
obdobia — regiondlna odvetvova zamestnanost, keby rastla mierou rastu narodného odvetvia

V Shift-Share analyze mézeme pouzit' druhotné udaje o regiondlnej zamestnanosti,
prijme, vystupe, populdcie alebo inych ekonomickych faktorov na roznej geografickej
a rozhodovacej trovni — narodnej, na tirovni krajin, miest, a pod.

Povodne Perloffa kol. (1960) pouzili Shift-Share model zamestnanosti s dvomi komponentami:

Celkova zmena (CZ)
TS = Z €it— Z eit-1(Ee/Et—1)
i i
Diferen¢ny posun (DP)
DpP = z eit-1(eic/€ie-1— Eie/Eit-1)
i
Kde

e; a E; su zamestnanost’ v odvetvi 1 v regione a V krajine odpovedajico;
ea E je celkova zamestnanost’ v regione a Vv krajine vo vSetkych odvetviach;
t-1 je vychodiskovy rok, t je koniec sledovaného obdobia analyzy.

Dunn (1960) rozsiril Shift-Share model 0 zlozku odvetvového mixu (PO). Ashby (1967) pouzil
Shift-Share s 3 komponentmi. (PN, PO, RP)

Ael. = ei,t — ei,t—l = PSL + POL + RPL
Kde:
PN; = ei,t—l(Et/Et—l -1
POi = ei,t_1(Ei,t/Ei,t—1 - Et/Et—l)

RP; = ei,t—l(ei,t/ei,t—l - Ei,t/Ei,t—l)

€it = €it—1 + (PN,_ + POL + RPl)

Klasicky Shift-Share model sa pouZziva v ekonomickych, regiondlnych analyzach pri
hodnoteni regiondlnych Specifickych odvetvi, aj ako miera relativnej vykonnosti Specifického
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odvetvia v regione. Regiondlny komponent je interpretovany ako komparativne, alebo
kompetitivne vyhody regiénu pre dané odvetvie.

Prinosmi metddy su: Jednoduchy vypocet, vacsina udajov o zamestnanosti, alebo inych
regionadlnych ukazovatel'ov je dostupna zo Statistiky. Pomaha oddelit’ regiondlne a narodné
efekty v aktudlnych regionalnych trendoch zamestnanosti. Umoznuje identifikovat’ a zamerat’
sa na regiony s pozitivnym odvetvovym mixom a odvetvia pozitivnou regionalnou
konkurencieschopnost'ou. Shift-Share analyza sa pouziva na identifikaciu strategickych odvetvi
S najvacsim rastovym potencialom.

Nedostatky metddy: Deskriptivna metoda. Je potrebné ju kombinovat s inymi
nastrojmi. Ma tendenciu minimalizovat’ dopad hospodarskeho cyklu, vysledky su citlivé na
zvolené pociato¢né a kone¢né obdobie a detailizaciu odvetvi.

Neidentifikuje regiondlne komparativne vyhody, resp. ktoré faktory prispievaju ku
konkurencieschopnosti regionalnej ekonomiky.

Narodny podiel PN

Ak by regionalna ekonomika rastla rovnakym tempom ako narodna ekonomika v priemere za
sledované obdobie, v regione by sa vytvorilo 32491 novych pracovnych miest. V skuto¢nosti
sa vSak vytvorilo 29954 pracovnych miest. To znamen4, Ze vykon regionalnej ekonomiky je
pod priemerom narodnej. Dalsie vypodéty metédou Shift-Share pomézu vysvetlit’ tento rozdiel.
Ak sa pozrieme na jednotlivé odvetvia, vidime, Ze finan¢né sluzby vytvorili v regidone viac
pracovnych miest ako je miera rastu zamestnanosti v tomto odvetvi v krajine (podla tohto
tempa by mali napr. sluzby vytvorit’ 8014 miest a vytvorili 12923). Vsetky ostatné odvetvia
vytvorili menej miest ako bol narodny priemer. Je bezné, ze sa tempo rastu odvetvi v regione
nezhoduje s tempom rastu narodnej ekonomiky

Zamestnanost’ v odvetviach krajiny

2010 2015 Zmena %

Celkova zamestnanost’ (tis.) 141996 160199 18203 12.8%
Pol'nohospodarstvo 3130 3127 -3 -0.1%
Priemysel 18712 19569 857 4.6%
Obchod 23467 26710 3243 13.8%
Finan¢ny trh a trh nehnutelnosti 10502 12230 1728 16.5%
Sluzby 41811 49898 8087 19.3%

Zamestnanost’ v ostatnych sektoroch 44375 48665 4290 9.7%
Zamestnanost’ v odvetviach regionu

2010 2015 Zmena %

Celkové zamestnanost’ 253463 283417 29954 11.8%
PoI'nohospodarstvo 7951 7977 26 0.3%
Priemysel 58516 61229 2713 4.6%
Obchod 44752 50339 5587 12.5%
Finan¢ny trh a trh nehnutelnosti 16193 18547 2354 14.5%
Sluzby 62518 75441 12923 20.7%

Zamestnanost’ v ostatnych sektoroch 63533 69884 6351 10.0%
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Vypocet podielu narodného rastu (PN)

Odvetvie 2010 Miera rastu PN
Zamestnanost’ zamestnanosti v krajine  Podiel narodného
v okrese rastu
na zmene
zamestnanosti
v regione
PoI'nohospodarstvo 7951 x 12.80% = 1019
Priemysel 58516 Xx 12.80% = 7501
Obchod 44752 X 12.80% = 5737
Finan¢ny trh a trh 16193 x 12.80% = 2076
nehnutel'nosti
Sluzby 62518 x 12.80% = 8014
Zamestnanost’ v 63533 x 12.80% = 8145
ostatnych sektoroch
Projektovana zmena zamestnanosti 32492
v regione podla narodného rastu
Vypocet podielu odvetvového mixu (PO)
Odvetvie 2010 Miera rastu Miera rastu PO Podiel
Zamestnanost' zamestnanosti v zamestnanosti odvetvového
v regione odvetvi krajiny krajiny mixu
PolI'nohospodarst 7951 x  (-0.1% - 12.8%) = -1027
VO
Priemysel 58516 x  (4.6% - 12.8%) = -4821
Obchod 44752 x  (13.8% — 12.8%) = 448
Finan¢ny trh a trh 16193 x  (16.5% - 12.8%) = 589
nehnutelnosti
Sluzby 62518 x  (19.3% - 12.8%) = 4078
Zamestnanost’ v 63533 x  (9.7% - 12.8%) = -2002
ostatnych
sektoroch
Podiel odvetvového mixu -2737
regionu
Vypocet podielu regionu, rezidualna zlozka (RP)
Odvetvie 2010 Miera rastu Miera rastu RP
Zamestnanost'  zamestnanosti zamestnanosti v Podiel
v regione odvetvia v regione odvetvi krajiny okresu
Pol'nohospodarst 7951 x  (0.3% — -0.1%) = 34
VO
Priemysel 58516 x  (4.6% — 4.6%) = 33
Obchod 44752 x  (12.5% — 13.8%) = -597
Finan¢ny trh a trh 16193 x  (14.5% - 16.5%) = -310
nehnutelnosti
Sluzby 62518 x  (20.7% - 19.3%) = 831
Zamestnanost’ v 63533 x  (10.0% - 9.7%) = 209
ostatnych
sektoroch
Podiel regionu 199
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Podiel odvetvoveho mixu PO

Niektoré odvetvia vytvaraju viac pracovnych miest nez iné. Mix odvetvi pomoéze vysvetlit’ ¢i
je ekonomika regionu tvorena odvetviami s rychlej§im alebo pomal$im tempom rastu nez je
narodny rast. Celkova zmena zamestnanosti -2736 znamena, Ze v regione sa vytvorilo o0 -2736
prac. miest menej nez by sa vytvorilo keby Struktira odvetvi v regidone bola identickd so
Struktirou ekonomiky v krajine. Obchod, finan¢né sluzby a sluzby rasti v regione rychlejsie
nez je miera ich rastu v krajine, kym ostatné sektory rastti pomalSie. Negativna hodnota podielu
odvetvového mixu znamena ze regionalna ekonomika rastie pomalSie nez narodny priemer.

Podiel regionu RP

Tato rezidudlna zlozka poméha vyjadrit’ ¢i odvetvia regionalnej ekonomiky rasti rychlejSie
alebo pomalS$ie v porovnani S mierou rastu tychto odvetvi v ekonomike krajiny. Regionalny
podiel je Casto interpretovany ako indikétor toho ¢i regionalna ekonomika je viac alebo mene;j
konkurencieschopna nez narodny priemer. Podl'a regionalneho podielu 199 novych prac. miest
Vv regione bolo vytvorenych v dosledku jeho relativnej konkurencieschopnosti. Miera rastu
pracovnych miest v regione je v sledovanom obdobi vysSia nez je ndrodny priemer. MoZeme
analyzovat’ aj jednotlivé odvetvia. VSetky odvetvia okrem dvoch maji pozitivnu regionalnu
mieru rastu zamestnanosti.

Celkova zmena zamestnanosti = narodny podiel + odvetvovy podiel + regionalny podiel
29954 = 32491 + (-2736) + 199

Shift-Share metdda je popisnym nastrojom nie diagnostickym. To znamend, ze nam
neposkytne informacie prec¢o s niektoré odvetvia konkurencieschopnejsie nez iné. Rozdiely
mdzu nastat’ v dosledku technoldgii, manazmentu, produktivity prace. Bola by potrebna hlbsia
analyza rozdielov regiondlnych a nadrodnych odvetvi, aby sme nasli zdroje tychto rozdielov.
Potencidlnymi faktormi ktoré vplyvaju na regiondlne rozdiely su pristup k prirodnym zdrojom,
regionalna mzdova sadzba, produktivita prace, alebo regionalna dopravna siet’.
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2.2 Metoda konstantného podielu na trhu - Shift-Share model v
medzinarodnom obchode

Klasicky Shift-Share model navrhnuty Fuchsom (1962) a Ashbym (1967) rozklada zmeny na
tri hlavné komponenty. Povodne sa touto technikou analyzovala len regionalna zamestnanost’.
Klasicky model mé obmedzenia a nedostatky a bol podrobeny kritike pre chybajuci teoreticky
zéklad (Bartels a kol. 1982). Kritizovanym nedostatkom bola zavislost metdédy od stupna
dezagregacie  odvetvi  ahypotéza  nezavislosti  odvetvového  mixu  a efektov
konkurencieschopnosti.

Ako odpoved na tieto nedostatky a obmedzenia sa mnohi autori snazili o vylepSenie
metody. Esteban-Marquillas (1972) zaviedol do pévodného modelu d’alSie dva koncepty —
homotetickil zamestnanost’ a alokacné efekty pre nezévislost medzi odvetvovym mixom
a efektom konkurencieschopnosti. Arcelus (1984) rozsiril koncept homotetickosti na vSetky
komponenty metody Shift-Share.

Metoda Shift-Share sa pouziva predovSetkym na analyzu ex-post, Brown (1969)
a d’alsie studie ju pouzil ako metddu predikcie. Od 1990tych rokov sa metoda Shift-Share
pouziva pre hodnotenie medzinarodného obchodu.

Markusen, Noponen, and Driessen (1991) pouzili metodu pre hodnotenie podielov rastu
zamestnanosti na export and import v niektorych Statoch USA. V CEPII §tadii (Cheptea a kol.
1998), a d’alsich studiach napr. Piezas-Jerbi a Nee (2009) hodnotenia konkurencieschopnosti
bol rast exportu dekomponovany do Styroch komponentov — efektu globalneho dopytu, efektu
sektorovej kompozicie, efektu geografickej kompozicie a efektu konkurencieschopnosti.

Dekompozicia tymto pristupom predstavuje pristup komparativnej  statiky
s predpokladom Ze konkurencieschopnost’ a vSetky ostatné faktory exportu zostdvaju nemenné
v Case. Zmena exportu krajiny, ktord nie je v dosledku rastu globalneho obchodu, mixu
obchodnych partnerov alebo kompozicie obchodovanych statkov mdze byt interpretovana ako
zmena konkurencieschopnosti. To je predpoklad konStantného podielu na trhu na zaklade
ktor¢ho dekomponujeme rast exportu do nasledovnych Styroch komponentov: globalny
komponent (GLOBO) vyjadruje zmenu exportu v dosledku zmeny svetového obchodu;
geograficky komponent (GEO) predstavuje zmeny exportu v dosledku Struktiry obchodnych
partnerov krajiny, komponent komoditnej Struktiry exportu krajiny (COMPO) vyjadruje
zmenu exportu v dosledku komoditného zloZenia exportu. Rezidualna zloZzka dekompozicie
(PERFO) predstavuje zmenu vykonnosti, konkurencieschopnosti.

AGLOBO + ACOMPO + AGEO + APERFO = AEXPORT

Celkova zmena exportu krajiny = Podiel zmeny celkového svetového exportu (GLOBO)
+ Podiel zmeny celkového exportu kazdého odvetvia (COMPO) + Podiel zmeny exportu
vSetkych obchodnych partnerov (GEO) + Podiel zmeny obchodu v dosledku
konkurencieschopnosti ekonomiky (PERFO)

ZapiSme formalne rozklad zmeny exportu podla Leamera and Sterna (1970). Nech
celkovy export krajiny vSetkych produktov i do vSetkych partnerskych krajin j

iz Xij = 2 X.j = Zi Xi. = X..
Kde
% Xij = Xi.
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%i Xij = X;.

Xi. hodnota exportu krajiny produktu i v obdobi 1;

X'i. hodnota exportu krajiny produktu i v obdobi 2;

X.j hodnota exportu krajiny do krajiny j v obdobi 1;

X' j hodnota exportu krajiny do krajiny j v obdobi 2;

Xij hodnota exportu krajiny produktu i do krajiny j v obdobi 1;

X'ij hodnota exportu krajiny produktu i do krajiny j v obdobi 2;

r percentualna zmena exportu vo svete medzi obdobiami 1 a 2;

ri percentudlna zmena exportu vo svete produktu i medzi obdobiami 1 a 2;

rj percentualna zmena globalneho exportu produktu i do krajiny j medzi obdobiami 1a 2;

Rozklad zmeny exportu krajiny:

X.. = X.. = g riiXij + ZiZj (X'ij — Xij — rijXij)
=rX .. + Tiri—NXi. +  ZiZj(rj - )X+ ZiZi(X — Xij — riiXij)
(GLOBO) (COMPO)  (GEO) (PERFO)

Pozornost’ si  vyzaduje interpretacia rezidudlnej zlozky (PERFO). Efekt
konkurencieschopnosti na rozdiel od efektov globalneho obchodu, Struktary obchodnych
partnerov a obchodovanych komodit nie je mozné pozorovat’ a tento efekt nie je meratelny.
Podobne ako Solowov rezidual pri hodnoteni ekonomického rastu, PERFO vyjadruje
kumulativny efekt vSetkych ostatnych faktorov inych ako GLOBO, COMBO a GEO, ktoré
sticasne vplyvaji na export krajiny. PERFO je mozné interpretovat’ ako ukazovatel
konkurencieschopnosti, ale len vo vel'mi Sirokom zmysle. Napr. prirodné katastrofy mozu
redukovat’ schopnost’ krajiny exportovat’ nezéavisle od trendu svetového obchodu, alebo
Struktary produktov, ¢i obchodnych partnerov. Takdto udalost meni relativnu
konkurencieschopnost’ krajiny. Makroekonomickd politika uspeSnej ekonomiky moZe
ovplyvnit’ jej PERFO komponent ak sa ekonomicka politika zameria na zvySovanie blahobytu
obyvatel'stva a podpori rast domaceho dopytu. Vysledkom moze byt pokles Cistého exportu
a komponent PERFO (ceteris paribus) bude zaporny. Pozitivna hodnota komponentu PERFO
vyjadruje schopnost’ krajiny zvysit’ svoj podiel na svetovom exporte mimo toho, o moze byt
vysvetlen¢ efektami GLOBO, GEO a COMPO. Zaporna hodnota tohto rezidualu vyjadruje
opacnu situaciu z akychkol'vek dovodov.

Metoda Shift-Share analyzy umoziuje analyzovat’ zmeny, ktoré sa tykaju globalneho,
sektorového a geografického vplyvu na obchod jednotlivych krajin  medzi dvomi
vymedzenymi obdobiami. Pouzitie tejto metdody je vSak limitované predpokladom, Ze
rezidudlnu zmenu v obchodnej vymene je moZzné prisudzovat ostatnym nesledovanym
faktorom, ktoré predstavuju  “lokalny” faktor (PERFO komponent). PERFO vyjadruje
schopnost’ ekonomiky danej krajiny byt konkurencieschopnou, vykonnou a orientovanou na
export.

Pretoze Shift-Share analyza je zalozena na zmenach a neberie do uvahy stupen rozvoja
danych ekonomik nemdze byt pouzitd na porovnanie relativnej konkurencieschopnosti,
zobrazuje iba zmeny tohto ukazovatela.
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3 Input-Output (I-O) analyza

Analyza medziodvetvovych vztahov (Input—Output analyza) sa v sti€asnosti uspesne aplikuje
takmer vo vSetkych hospodarsky vyspelych Statoch, ale aj v mnohych menej rozvinutych
krajindch. Z uplatiiovania na narodohospodarskej urovni neskorsie vznikali aplikacie na irovni
podniku, odvetvia, regionu a potom sa zacala tato metodda vyuzivat’ aj na irovni medzinarodne;.
Je prirodzené, ze uplatiiovanie input — output analyzy v réznych ekonomickych systémoch
viedlo krozvinutiu alebo modifikacii niektorych zloziek tejto metdédy. I-O model sa
Vv regiondlnych analyzach konStruuje pre jeden samostatny region, alebo sa pouziva
multiregionalny model v ktorom st formulované medziregionalne toky. V tejto kapitole sa
budeme venovat’ I-O modelu jedného regionu.

I-O odvodil Wassily Leontief na konci 20tych a zac¢iatkom 30-tych rokov 20. storocia.
I-O sa najprv pouzivala na narodnej urovni, sicasne sa vSak vyvijali aplikacie na sub-narodne;j
(regionalnej) a nadndrodnej (globalnej) Grovni.

I-O model je vychodiskovym nastrojom kvantitativnej analyzy a prognédzy vyvoja
reprodukéného procesu v narodnom hospodarstve, najmi na makroekonomickej urovni, ale aj
na Urovni odvetvia alebo velkého vyrobného celku. Zameriame sa na model jednotlivého
regionu, linedrny, deterministicky a staticky. Z hl'adiska zobrazenia vzt'ahov skiimaného celku
k jeho okoliu budeme rozliSovat model otvoreny a zatvoreny. 1-O model je podmnoZinou
modelu Matice spolocenského uctovnictva (SAM).

I-O model jedeného regionu

Predpokladajme, Zze ekonomicka aktivita regionu je spojena s n vyrobnymi odvetviami. Tieto
moZu byt priemyselné, mézu zahfnat’ aktivity zalozené na zdrojoch (napr. pol'nohospodarstvo,
lesnictvo a banictvo), vyrobné (napr. automobilovy priemysel, vyroba domécich spotrebicov,
pocitatovy priemysel, hutnicka produkcia a pod.), sluzby (financné, poistovacie, realitné,
zdravotné, sukromné nemocnice aSkoly, ubytovacie azibavné). Zjednodusene
predpokladajme, ze kazdé odvetvie v regione vyraba jeden jedineény produkt. I-O uéty
zachytavaji vzajomné vztahy vekonomike v danom obdobi (spravidla jeden rok) cez
transakcie ktoré sa v danej ekonomike realizuju. Tieto transakcie su na strane predavajuceho
odvetvie a kupujtiiceho odvetvia v regione.

3.1 Transakéna matica - matica hospodarskych tokov

Zakladom konstrukcie input — output modelu je bilancia medziodvetvovych vzt'ahov alebo
input — output tabul’ka. Input — output tabul’ka zobrazuje vztahy medzi odvetviami narodného
hospodarstva, kvantitativne toky produkcie vo vyrobnej a nevyrobnej sfére narodného
hospodarstva.

Spotreba produkcie sa v tabulke ¢leni na vyrobnmi a koneénu spotrebu v ramci
sledovaného obdobia. Vyrobna spotreba je charakterizovand tokmi produkcie v ramci
jednotlivych odvetvi, t. j. kazdé odvetvie je zaroven dodavatelom i spotrebitePom vyrobenej
produkcie. Kone¢na spotreba sa spravidla Cleni na: spotrebu domacnosti, spotrebu Statnej
spravy, hrubu tvorbu kapitélu (investicie), export a import produkcie.

Input — output tabulka (Tab. 6) je zloZena zo Styroch kvadrantov:
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- Prvy kvadrant je Stvorcova matica — transakéna matica (matica medziodvetvovych
tokov, matica hospodarskych tokov) — obsahuje medziodvetvové toky produkcie
v dodavatel'sko-odberatel'skych odvetviach.

- Druhy kvadrant je reprezentovany Styrmi zlozkami nevyrobnej sféry (findlnej,
konecnej spotreby):

- spotrebou domacnosti (C)
- konecnou spotrebou vlady (G)

- hrubou tvorbou kapitalu (1)

exportom (E)
Obsahuje toky produkcie z dodavatel'skych odvetvi do konecnej spotreby.

- Treti kvadrant zobrazuje pridant hodnotu v jednotlivych odvetviach. Obsahuje udaje
0 nakladoch na primarne vstupy (zdroje) - naklady na spotrebu fixného kapitalu, na mzdy a
platy pracovnikov v jednotlivych odvetviach, Gidaje o ziskoch a daniach. Okrem toho tento
kvadrant eviduje udaje o dovezenej produkcii (importe), pouzitej v jednotlivych odvetviach na
spotrebu.

- Stvrty kvadrant v input — output tabul’kach zachytava podstatni Gast’ prerozdelovacich
procesov. Obsahuje tdaje o spotrebe fixného kapitalu, mzdach, ziskoch a daniach v oblasti
konecnej spotreby. Vacsinou je prazdny, pretoze v zakladnom statickom input — output modeli
sa mozno zaobist’ aj bez tychto tdajov.

Oznacme

Zjj — pehazna hodnota predaja produktov z odvetvia i do odvetvia j pocas urcitého obdobia
(bezny rok, alebo zékladny rok);

fi — hodnota predaja vyrobkov odvetvia i pre finalnu spotrebu;

Xi — celkova hodnota vyrobkov produkovanych odvetvim i v regiéne pocas roka (hruby vystup
odvetvia i).

Potom:
Xi = Zit+ziz+...+Zin i pre kazdé odvetvie i=1,...,n

Alternativne mozeme sledovat’ nakupy tovarov a sluzieb ktoré kazdé odvetvie v regione
zrealizuje v danom roku aby ich pouzil vo vyrobnom procese. Tieto vstupy st a.) tie ktoré
pochadzaju z niektorych produkénych odvetvi — ,,spracovatel'skych® odvetvi (elektrina pouzita
automobilovym odvetvim), vratane niektorych sluzieb, a b.) vstupy, ktoré st oznacené ako
pridana hodnota, alebo platby exogénnym odvetviam. Tieto vstupy obsahuju platby vyrobnym
faktorom — praca (mzdy a platy), poda (renta), kapital (irokova miera a odpisy) — podobne ako
priame a nepriame dane (ktoré st platbami za vladne sluzby) a zisky. Odvetvie bude potrebovat’
aj importované tovary.

Oznacme

vaj — platby j-teho odvetvia za pridanti hodnotu;

m; — celkovy import j-teho odvetvia — vsetkych tovarov.
Potom celkové vydavky j-teho odvetvia budu

Xj=Z1j+22j+...+Znj+vaj+m;  pre kazdé odvetvie (j=1,...,n).
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S pouzitim oznacenia vyjadrime schému uctovnictva v tabul’ke 6.

Kazdy z prvych n riadkov vyjadruje rozdelenie vystupu odvetvi - output, kazdy z prvych
n stlpcov vyjadruje rozdelenie vstupu odvetvi - input, od ¢oho je odvodeny aj nazov tejto
metody.

V tabulke 6 si medziodvetvové transakcie zaznamenané v hornej lavej Casti, v ktorej
su zaznamenané ekonomické vazby vyrobnych odvetvi. Toto je tzv. I-O transakéna tabulka,
alebo matica Z.

Tab. 6 Input —output transakcie

Medziodvetvovy predaj | Predaj na kone¢nu spotrebu Predaj
spolu
(2) _ ) (x)
711 7212 Z1n C1 I 01 €1 X1
Zn 7 .. Zn | C2 2 g2 €2 X2
() . . . (1)

Znl  ZInl Zn1 | Cp In On €n Xn
Pridana R P In Transakcie medzi platiacimi L
hodnota ) odvetviami (vratane importu) a

ovi ov2 .. OVn | kone¢ny dopyt (V) ov
Importy mi  mp Mn M
Celkové X1 X2 Xn C | G E
vydavky

Predaj produkcie i-teho odvetvia na kone¢ni spotrebu je vyjadreny v riadkoch napravo
od transak¢nej tabul'ky. Obsahuje:

Ci — vydavky na osobnu spotrebu;

li— nakupy i-teho tovaru ako investicie;
gi — vladne vydavky;

ei — export.

V regionalnych uctoch napr. federacie moze byt spotreba vlady dezagregovana na
uroven $tatu a miestnej vlady sgi, a uroven federalnej vlady fg;

0i = sgi+fgi.

Podobne export je Casto rozliSeny na export do ostatnych regionov krajiny er;
a zahrani¢ny export efi

ei = erj+efi
Suma vSetkych prvkov v riadku i reprezentuje celkovy predaj odvetvia i, alebo hruby vystup xi.

Nékupy vstupov odvetvim j z odvetvi pridanej hodnoty je zaznamenany v stipcoch
Vv oblasti pod transak¢nou tabul’kou. Tato oblast’ obsahuje:

lj — platby za pracu;
ovj— platby za vSetky iné polozky pridanej hodnoty;

m; - platby za importované vstupy.
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V regionalnych uctoch su Casto importy a exporty rozdelené na tie ktoré smeruju do
inych regiénov a zahrani¢né. Celkova hodnota vsetkych vydavkov (vstupov) v stlpci j bude
rovnaka ako celkova hodnota vsetkych predajov (vystupov) v riadkoch j.

Makroekonomické indikatory
Spojenie medzi informaciami I-O a makroekonomickymi indikatormi je priama.

Nech C (osobna spotreba), I (investicie, G (vladne vydavky), E (Export) vyjadrime ako sucet
vsetkych poloziek v kazdom zo 4 stlpcoch kone¢ného dopytu. Podobne L, OV, M bude sictom
dvoch riadkoch pridanej hodnoty a riadku importu odpovedajtico. Potom:

D X% +L+0OV+M
i=1

Je celkova hodnota vSetkych ekonomickych aktivit v ekonomike vypocitand ako suma sum
vSetkych riadkov v Tabulke 6.

Podobne
n
X; +C+1+G+E
j=1
Je celkova hodnota vietkych ekonomickych aktivit vypo&itana ako suma vietkych sum stipcov
tabul’ky 6.

Sumy z oboch spdsobov vypoctu sa musia rovnat’
n n

2% =D X,

i=1 j=1

a vyjadruju celkovy hruby vystup produkovany v§etkymi n odvetviami.
Potom:
C+I+G+(E-M) = L+OV = VA

Kde va; (pridana hodnota v odvetvi j) je suctom lj+ov; (vydavky odvetvia j na pracu a na ostatné
polozky pridanej hodnoty). Na ndrodnej Grovni l'ava strana je mierou hrubého domaceho
produktu (HDP) aprava strana je narodny dochodok (platby za vyrobné faktory).
V regionalnych uétoch je analogickym konceptom hruby regiondlny produkt a regionalny
dochodok.

Pre ilustraciu konceptu 1-O vypoctov a interpretacii pouzijeme priklad Miller (1998)
zostaveny na zaklade I-O agregovanych tdajov ekonomiky Statu Washington. Matica 1-O je
vybilancovand, zodpovedd tokov v realnej ekonomike, preto povazujeme jej pouzitie pre
ilustraciu interpretacii a pouZzitia metddy za vel'mi vhodnu. Konstrukcia matic I-O jednotlivych
ekonomik je ndrocné na udaje, ich kvalitu, spracovanie a nie su bezne zverejiilované, alebo su
dostupna s ¢asovym odstupom. Pouzitie metdody budeme ilustrovat’ aj na prikladoch so
zameranim na pol'nohospodarstvo (Sadoulet, de Janvry, 1995).

Relativne detailné narodné I-O, vratane I-O Slovenskej ekonomiky (1995-2011) st dostupné
na webstranke http://www.wiod.org/new_site/database/niots.htm

I-O modely boli konstruované pod vedenim Timmera a kol. (2015).
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Tab. 7 Transakcie ekonomiky regionu, mil. USD

Iny
, . - SPracova nyonrava . Spotre- Export
Transakcie, 1988, ,Polnohospo- Potravina- Produk- Le_tecky te_l sky spoje, Iné Osobna ) 'ba Inve- Fc?de- (do ingch Export_ Celkovy
- darstvo lesnictvo, rsky - priemy-  priemy- L Obchod . spotre-  Statna a . ralna s (zahrani- .
(mil. USD) . - cia lesa iné sluzby - - sticie . Statov v predaj
banictvo priemysel sel sel . ba miestnej vlada - ¢ny)
sluzby y krajiny)
a staveb- vlady
nictvo
1 2 3 4 5 6 7 8
1 pop )
Polnohospodirstvo 464 12445 770.6 16 144.8 75.2 49.9 158 2599 21 247.9 9.1 698.1 4365 4438.9
lesnictvo, banictvo
2 l;;’iggv;:;“ky 1247 345.4 97 0 46 232 775.6 452 13935 94.5 302 1337 27748 541.7 6296.8
3 Produkcia lesa 23.6 164 22249 21 592.7 22 2135 60.3 61.9 32.1 56 305 20974 25546 9004.1
Letecky priemysel 0 0 0 206.9 25.6 243 0 0 0 0 45 24117 4883 6612 14208.5
5 Iny spracovatel'sky
priemysel a 259.9 355.9 489.5 1638 25545 811 850.1 17714 1506 2317.3 73084 20381 73502 23642 30140.3
stavebnictvo
6 53%23“’ Spoje, Ine 135 2135 653.4 1312 10557 15838 10734 12485 34471 3831 942 1452 37238 768.3 14656.2
Obchod 121 205 308.7 541 13006 2149 781.7 567.4 129953  157.6 4277 832 42043  1663.1 23183.5
Iné sluzby 87.3 201.6 227.1 5123 12581 6363 21416  5017.9 136411  1002.8 71 2154 61367 242 31397.2
Pracovny prijem 14452 5945  1254.1 3415 71974 44485 85565  13874.1 0 569838 0 25145 0 0 48998.6
;’;Zﬁgt‘;a“a 13305 12826  1949.2 3394 50871 4595.1 6561 66765 6804.1 879 0 7478 0 0 36252.3
Importy (2 inych 384.9 1479.1 902.1 8185  8966.6  1539.4 1853.9  1977.1 136234 13344 1408 0 0 0 41653.9
statov krajiny)
Importy 62.8 120.7 2148 11782 19436 6825 326.3 137 13391 44 440 0 0 0 6489
(zahrani¢né)
Celkovy nakup 4438.9 62968 90041 142085 30140.3 146562 231835 313912 55071.4 119645 10078 83292 327683 151824  266713.3

Zdroj: Miller (1998) Transakcie §tatu Washington, 1988
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Tabul'ka ¢. 7 zachytava transakcie ekonomiky regionu. Vel'mi dolezitym odvetvim
V tejto regionalnej ekonomike je letecky priemysel (produkcia lietadiel Boeing), produkcia
potravinarstva a lesnictva st tiez vel'mi rozvinuté. Z toho dovodu su tieto tri odvetvia tabul’ke
zaznamenané oddelene. Ostatné odvetvia su agregované do niekolkych odvetvi, napr. iny
spracovatel'sky priemysel a stavebnictvo. Regionalne tabulky s ¢asto konStruované tak, ze
dominantné odvetvia st rozpracované detailnejSie. Agregacia zjednodusuje pohlad na
ekonomiku ale s agregovanymi odvetviami tazko obhajime predpoklad Ze odvetvia vyrabaju
jedine¢ny produkt. Napriek tomu, agregovany model nam umozni ilustrovat’ vSeobecny princip.

3.2 Technické koeficienty a I-O model

Aby sme vyuzili informacie I-O transakénej tabul'ky pre I-O model regionalnej ekonomiky,
potrebujeme definovat’ technické koeficienty produkcie (koeficienty priamych vstupov).

aij=Zij/Xj
Vyjadruji hodnotu vstupu i pouzitého na vyrobu jednej penaznej jednotky vystupu j. Ak
usporiadame tieto koeficienty do tabulky sn riadkami a stlpcami, dostaneme maticu

technickych koeficientov alebo koeficientov priamych vstupov (matica priamych
poziadaviek):

8 ... &,
A=| : :

a a

nl o nn

V regionalnom kontexte je to matica koeficientov vmitroregiondlnych priamych
vstupov. Casto sa pouziva nazov matica regiondlnych priamych poziadaviek vstupov R,
s prvkami rjj. Tieto vyjadruji regiondlne dodavané vstupy na penaznu jednotku regionalne
vyrobeného vystupu.

Suma stipca j je celkové mnoZstvo ktoré odvetvie j minie na vstupy zo vietkych
regiondlnych odvetvi na penaznt jednotku j-teho vystupu. Na néarodnej urovni informadcia
v kazdom stipci vyjadruje prijem za produkciu v tomto odvetvi na kazda pefiaznii jednotku
vystupu. Odvetvie j kiipi a;j EUR vystupu odvetvia 1, azj EUR zo odvetvia 2, az anj EUR z
odvetvia n. Pridana hodnota a zahrani¢ny import pouzité pri produkcii nie su v matici A
zahrnuté. Na regionalnej Grovni zobrazenie tychto prijmov moze byt zavadzajuce — vela
potrebnych vstupov odvetvi je importovanych z ostatnych regiénov.

Koeficienty priamych vstupov sa daja vyuzit’ nasledovne. Ak by sme v nasledujicom
roku predpokladali vystup Xjrovny 1000 EUR, potom méZeme vypocitat’ potrebny vstup na tuto
produkciu ako aij * 1000 z odvetvia 1, az; *1000 z odvetvia 2,..., anj * 1000 z odvetvia n. Ak by
vystup Xj bol 50000 EUR, potom podl’a I-O modelu hodnota vstupov pre kazdé odvetvie i bude
ai*50000.

Plati tu predpoklad, Ze tieto koeficienty produkcie su fixné a nezéavislé od trovne
vystupu kazdého odvetvia. Teda ak zdvojnasobime vystup, je potrebné dvojnasobné mnozstvo
vstupov. Neuvazujeme tu s ekonémiou z rozsahu — ¢o je jednym z nedostatkov metody.

Ak vyjadrime vSetky koeficienty
Zij=aijXj
Potom

Xi=aitXi+aixe+...+ainXn+fi  Pre vSetky 1=1,2,...,n
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Ked’ pouzijeme maticovy zapis. Hruby vystup je vyjadreny vektorom

fl
f= "
fn
Pomocou maticovej algebry mézeme zapisat’
Xx=Zi+f
X=Ax+f
kde i je n-¢lenny stipcovy jednotkovy vektor. Ak pouZijeme maticovy zéapis jednotkovej matice
10 -0
01 --- 0
= . . :
00 - 1
IX—Ax =f
(I-A)x =f

3.3 Priklad I-O regionilnej ekonomiky

Koeficienty priamych vstupov [-O regionalnej ekonomiky s agregovanymi Osmimi
odvetviami matice A ekonomiky regionu reprezentuju priame vstupy produktov vyrabanych
v tomto regione (State), potrebné na produkciu v hodnote 1USD v jednotlivych odvetviach
(Tab. 7). Kazda z prvych 8 hodnét v jednotlivych stipcoch matice Z sme vydelili sa¢tom
prislugného stipca (Tabul’ka 8).

Jednym z najpopularnejsich pouziti I-O modelu pre ekonomicka analyzu je hodnotenie
ekonomického dopadu externych Sokov na ekonomiku. Napr. to moéZu byt nové zahranicné
objednavky produktov jedného z odvetvi ekonomiky, ofakavany pokles spotrebitel'skych
vydavkov na urcity odvetvovy produkt (napr. v désledku zavedenia dane z luxusu), alebo na
vystup vSetkych odvetvi (napr. v dosledku rastu danového zat’azenia z prijmu). Toto su zmeny
v prvkoch konec¢nej spotreby modelu. I-O modelom je mozné skumat’ aj ekonomicky dopad
otvorenia novych vyrobnych prevadzok (alebo ich uzavretie) a pod.

57



MODELOVANIE REGIONALNEHO ROZVOJA.VYBRANE KVANTITATIVNE METODY A TECHNIKY I

Tabul'ka 8 Matica A priamych poziadaviek v ekonomike

1 2 3 4 5 6 7 8
0.1045 0.1976 0.0856 0.0001 0.0048 0.0051 0.0022 0.0005
0.0281 0.0549 0.0011 0.0000 0.0002 0.0016 0.0335 0.0014
0.0053 0.0260 0.2471 0.0015 0.0197 0.0015 0.0092 0.0019
0.0000 0.0000 0.0000 0.0146 0.0008 0.0017 0.0000 0.0000
0.0586 0.0565 0.0544 0.0115 0.0848 0.0553 0.0367 0.0564
0.0304 0.0339 0.0726 0.0092 0.0350 0.1081 0.0463 0.0398
0.0273 0.0468 0.0343 0.0038 0.0435 0.0147 0.0337 0.0181
0.0197 0.0320 0.0252 0.0361 0.0417 0.0434 0.0924 0.1598

O~NO OIS~ WNPE

3.4 Dopad exogénnej zmeny na regionalnu ekonomiku

Predpokladajme, ze vztahy v ekonomike vyjadrené maticou A sa pre najbliz§ie obdobie
nemenia. Chceme vyjadrit’ aky bude kone¢ny dopyt v d’alSom roku ak napr. predpokladame, Ze
sa zmeni danova politika (v zavislosti od tejto zmeny domacnosti mint viac, alebo menej z ich
dochodku). Tiez predpokladame, Ze sa zvysi zahrani¢ny dopyt po jednom, alebo viacerych
exportnych produktoch (napr. Boeing lietadiel). To znamenda, Ze pozndme nové hodnoty
kone¢ného dopytu f*.

Typickou ilustraciou analyzy dopadu je pouzitie uz zndmeho vztahu
(I-A)x* = f*

A a f* pozname, chceme zistit’ nové hodnoty hrubého vystupu kazdého odvetvia ekonomiky
X*.

x* = (1-A)Lf*

Inverzna matica na pravej strane (I-A)™ sa vola Leontiefova inverzna matica, alebo matica
celkovych poZiadaviek resp. matica priamych a nepriamych poZiadaviek.

Matica (1-A)*! sa ¢asto oznacuje B, potom predchadzajicu rovnicu moézeme zapisat’ aj v tvare
x*= Bf*
Podobne moZeme vyjadrit’ o€akévané zmeny v dosledku zmeny kone¢ného dopytu

Ax=(I-A)"'Af

Leontiefovovu inverzni maticu ktord vyjadruje priame aj nepriame vézby v ekonomike
vyjadruje Tabul’ka 9.

Predpokladajme, Ze vzrastie dopyt zahrani¢nych aerolinii po Boeing lietadlach o 250
mil. USD. Aky bude ekonomicky dopad tohto zvySeného dopytu na ekonomiku? Vyjadrime
zmenu dopytu
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250
Af =

o O O o

Jednotlivé prvky matice B (Tab. 9) vyjadruju hodnotu vystupu potrebného priamo aj
nepriamo z odvetvia i pre kone¢ny dopyt po vyrobkoch v hodnote 1 USD z odvetvia j.

Tabul'ka 9 Matica B celkovych poziadaviek regionu

1 2 3 4 5 6 7 8
1 1.1264 0.2408 0.1306 0.0007 0.0098 0.0081 0.0131 0.0027
2 0.0350 1.0678 0.0078 0.0003 0.0026 0.0030 0.0377 0.0030
3 0.0120 0.0422 1.3332 0.0027 0.0299 0.0048 0.0161 0.0057
4 0.0002 0.0002 0.0003 1.0148 0.0010 0.0020 0.0002 0.0002
5 0.0818 0.0941 0.1016 0.0169 1.1044 0.0742 0.0575 0.0794
6 0.0417 0.0622 0.1230 0.0138 0.0519 1.1289 0.0651 0.0587
7 0.0390 0.0664 0.0589 0.0060 0.0531 0.0222 1.0435 0.0273
8 0.0389 0.0628 0.0613 0.0459 0.0647 0.0650 0.1232 1.2006
[0.175 ]
0.075
0.675
| 2537
Ax = (I- A)*Af =
4.225
345
15
11475 |

Zmena vystupu prvého odvetvia Ax;=175000 USD, Ax.=75000 USD,
Axg=11475000 USD v dosledku zvysenia dopytu po vystupe leteckého priemyslu (Boeing)
0 250 mil. USD.

Zmenu vo vystupe ¢asovo neohranicujeme. Vyjadrili sme zmenu hodnoty vystupu
kazdého odvetvia v dosledku zmeny dopytu po lietadlach Boeing.
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3.5 Uzavretie modelu vzhP’adom na domacnosti

Jednou z kritik pouzitia I-O modelu je to, Ze podhodnocuje ekonomicky dopad pretoze
vynechdva interakciu medzi vydavkami domacnosti, ktoré vznikaju priamo alebo nepriamo
z ekonomickej aktivity a nasledne spotrebu spotrebnych statkov domacnostami. Je to preto,
lebo domacnosti stt v modeli exogénnou premennou, platby za pracu su zahrnuté v pridanej
hodnote a spotrebitel'ské vydavky su zahrnuté v koneénom dopyte. Obe st mimo transak¢ne;j
matice.

Jednym zo spOsobov ako to zmenit’, je zahrnit' domacnosti ako d’al$i ekonomicky
vyrobné odvetvie, pridanim d’al$ieho riadku a stlpca k maticiam Z a A. Domacnosti sa stani
(n+1) odvetvim, ktory predava produkt pracovné sluzby a nakupuje spotrebitel'ské statky.

Transaként maticu a maticu priamych vstupov doplnime o (n+1) riadok a stipecv Z a A.

Prvky (n+1) riadku matice Z, zn+1,j reprezentuju platby odvetvi j za pracovné vstupy
pocas bazického roka. Prvky (n+1) stipca Z, Zin+1 vyjadruju hodnotu nakupov domécnostami
tovarov z odvetvia i vzakladnom roku. V pridanom riadku matice A sa koeficienty
an+1j=Zn+1, j/Xj koeficientmi vstupu prace. V pridanom stipci v A matici nové koeficienty
vyjadrime ain+1=Zin+1/Xn+1, kde menovatel’ je mierou hrubého vystupu odvetvia domacnosti
ktort moézeme povazovat’ celkovy dochodok domacnosti. Tieto koeficienty su koeficientmi

spotreby.
Prvok v spodnom riadku a poslednom stipci novej matice Z a A an+1,n+1=Zn+1n+1/Xn+1.

Menovatel' (posledny riadok aprvok posledného stipca Z) by reprezentoval vydavky
domacnosti pocas zakladného roka na sluzby pracovne;j sily (opatrovatelia, zahradnici, a pod.)
avsak tieto vstupy prace vyuzité domacnostami mozu by zaznamenané ako nakupy z jedného
alebo viacerych odvetvi sluzieb.

I-O model je zohl'adnenim domacnosti tymto sposobom uzavrety. Leontiefova inverzna matica
(matica celkovych poZiadaviek) je vyjadrena

B=(I-A)!

Tato matica vyjadruje priame, nepriame a indukované (teda celkové) efekty nového
kone¢ného dopytu. Indukované znamend Ze I-O model bol uzatvoreny vzhladom na
domacnosti.

Tabulka 10 a Tabulka 11 obsahuju maticu A amaticu B = (I-A)* ekonomiky regionu so
zavedenim domacnosti do endogénnej ¢asti modelu ako odvetvie 9.

Z19/X9=259.9/48998.6=0.0053

Tab. 10 Matica priamych poziadaviek A (uzatvoreny model) regionu

1 2 3 4 5 6 7 8 9
0.1045 0.1976 0.0856 0.0001 0.0048 0.0051 0.0022 0.0005 0.0053
0.0281 0.0549 0.0011 0.0000 0.0002 0.0016 0.0335 0.0014 0.0284
0.0053 0.0260 0.2471 0.0015 0.0197 0.0015 0.0092 0.0019 0.0013
0.0000 0.0000 0.0000 0.0146 0.0008 0.0017 0.0000 0.0000 0.0000
0.0586 0.0565 0.0544 0.0115 0.0848 0.0553 0.0367 0.0564 0.0307
0.0304 0.0339 0.0726 0.0092 0.0350 0.1081 0.0463 0.0398 0.0704
0.0273 0.0468 0.0343 0.0038 0.0435 0.0147 0.0337 0.0181 0.2652
0.0197 0.0320 0.0252 0.0361 0.0417 0.0434 0.0924 0.1599 0.2784
0.3256 0.0944 0.1393 0.2403 0.2388 0.3035 0.3691 0.4420 0.0000

©CoO~NOODhWNPE
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Tab. 11 Matica celkovych poziadaviek B (uzatvoreny model) regionu

1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 1.1384 0.2484 0.1398 0.0082 0.019 0.0191 0.0263 0.0186 0.0274
2 0.0626 1.0854 0.0292 0.0177 0.0237 0.0283 0.0681 0.0395 0.063
3 0.0186 0.0464 1.3383 0.0069 0.035 0.0109 0.0235 0.0145 0.0152
4 0.0003 0.0003 0.0004 1.0149 0.0012 0.0021 0.0004 0.0004 0.0004
5 0.1345 0.1278 0.1425 0.0501 1.1449 0.1226 0.1157 0.1492 0.1206
6 0.1249 0.1114 0.183 0.0624 0.1112 1.1998 0.1505 0.1611 0.1766
7 0.2307 0.1885 0.2077 0.1265 0.2001 0.1981 1.2552 0.2813 0.4381
8 0.2873 0.2211 0.254 0.2022 0.2552 0.2929 0.3976 1.5297 0.5679
9

0.6614 0.4215 0.5133 0.4162 0.5074 0.6069 0.7307 0.8763 1.5122

Predpokladajme ti istd zmenu v zahrani¢nom dopyte po lietadlach Boeing ako
v otvorenom modeli v predoslom priklade.

0
0
0
250

O O O o o

Vypocitame A X zmenu vystupu odvetvi ekonomiky.

[2.05
4.425
1725
253.725

Ax=(1-A)*Af =|12.525

15.6

31625

50.55

104.05

Porovnajme vysledky otvoreného a uzavretého modelu.
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A X (otvoreny model) A X (uzavrety model)
[0.175 | [2.05

0.075 4.425

0.675 1725

253.7 253.725

4.225 12.525

345 15.6

15 31625
| 11475 | 150.55 |

S vynimkou 4. odvetvia — letecky priemysel, rozdiely su podstatné. Celkovy vystup 6smich
odvetvi v otvorenom modeli je 275. 2443 mil. USD a v uzatvorenom modeli 372.2082 mil.
USD. Rozdiel je meradlom dolezitosti prepojenia pracovného dochodku/vydavkov

spotrebitel'ov v regionalnej ekonomike. Navyse v uzatvorenom modeli 4 X;=104.05 mil. USD
reprezentuje priame a nepriame efekty objednavky lietadiel na prijem doméacnosti v regione.

3.6 Multiplikatory

Multiplikator v I-O modeli je pomer celkového efektu T k primarnemu efektu N exogénnej
zmeny (napr. zmena v kone¢nom dopyte vyrobkov odvetviai, A ;). Vyjadruje hodnotu o ktort
sa zvacsi (znasobi) primarny efekt na celkovy efekt.

V 1I-O modeli mézeme celkovy efekt vypocitat’ v otvorenom modeli (priame a nepriame
efekty), alebo v uzatvorenom modeli (priame, nepriame a indukované efekty).

V literatire nie je Uplnd zhoda o oznaceni a klasifikacii roznych multiplikatorov.
Zakladna klasifikacia multiplikatorov je: multiplikatory vystupu, prijmu a zamestnanosti; na
regionalnej irovni méZeme vypocitat’ aj multiplikatory pridanej hodnoty.

Tustrujme multiplikatory vystupu, prijmu a zamestnanosti.

3.6.1 Multiplikatory vystupu

Pre ilustraciu uvedieme rieSenie pre trojodvetvova verziu.

*

bll b12 b13 fl

X = b21 bzz bzs fz*

*

bSl b32 b33 f3
Alebo plnym zépisom

XI = bu fl* + b12 fz* + b13 fs*
X; = b21 fl* + b22 fz* + b23 fa*

X; = b31 fl* + b32 fz* + b33 f3*

X vyjadruje vystup potrebny z odvetvia i vyplyvajuci so zmeny celého kone¢ného dopytu.

62



MODELOVANIE REGIONALNEHO ROZVOJA.VYBRANE KVANTITATIVNE METODY A TECHNIKY I

Kazdy koeficient bjj transformuje novy koneény dopyt fi* do vystupu potrebného zo
odvetviai (lava Cast’), na uspokojenie koneéného dopytu bijfj*.

3
Prava strana i-teho riadku, Zbij fj* vyjadruje celkové mnozstvo vystupu odvetvia i, X*,
=1

potrebného na uspokojenie vSetkych zloziek nového kone¢ného dopytu fi* fo* f3*.
Interpretacia hodnét v stipcoch je nasledovna.

b1jfi* reprezentuje vystup z odvetvia 1, potrebného na uspokojenie nového kone¢né dopytu fi*.

Potom celkovy dopad nového dopytu fj* na ekonomiku bude

2j 7] 3j 7]

b, f +b, f +b,f = Zbij f/
i=1
vyjadruje sumu vstupov z kazdého odvetvia, ktoré si vyzaduje zmena konkrétneho dopytu fj*.

3
Predpokladajme f>*=1 EUR. Dopad tejto zmeny na ekonomiku je vyjadreny ako Zbiz
i=1

teda suma prvkov v stipci 2 matice B.

V literatare sa sumy stipcov matice B (=(1-A)™) vieobecne oznaduju ako multiplikatory
vystupu. Vyjadruju kolkokrat 1 EUR konecného dopytu urcitého odvetvia (stlpec) zndsobuje
(multiplikuje) poziadavky na vystup celej ekonomiky.

Matica B pozostava z sektorovospecifickych multiplikatorov vystupu, ked’ kazdy jej prvok bij
vyjadruje transformaciu kone¢ného dopytu po urcitom vyrobku z j-teho odvetvia na vystup z i-
teho odvetvia.

Pre n-odvetvovy model plati, Ze exogénna zmena rovna A f. =1 EUR vyvola primdrny
efekt vystupu N, vyjadreny ako 4X;= 1 EUR (odvetvie j musi minimdlne vyrobit' toto
mnozstvo). 1 EUR je novy vystup ktory uspokoji novy kone¢ny dopyt v hodnote 1 EUR.

Odpoved’ou celej ekonomiky je vsak tzv. celkovy efekt T = Zbij (to je priamy
i=1

a nepriamy efekt, ale nie indukovany).
T/N =)"b;/Ax
i=1

n
Kedze A x;= 1 EUR, multiplikéator sa rovna Citatelu Z b; , ktory sa Casto oznacuje ako Oj
i=1

0, =;bij

3.6.2 Multiplikatory prijmu

Mnohi analytici nepovazuji multiplikatory vystupu za vel'mi uzitocné, ked’ze agreguji vystup
vsetkych odvetvi v ekonomike a povazuji vystup v hodnote 1 penaznej jednotky za rovnako
dolezity, nech je vyprodukovany v ktoromkol'vek odvetvi v ekonomike.
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ZaujimavejSimi  z ekonomického hl'adiska su indikatory ktoré vyjadruju efekty
zamestnanosti spojené s vystupom v roéznych odvetviach. Takym je napr. multiplikator
prijmovy.

Predpokladajme, ze mame informacie o prvych n koeficientoch n+1-tého riadku matice

A. Vnasom priklade n=3, by ass reprezentovalo hodnotu vstupu prace potrebného na
vyprodukovanie vystupu v hodnote 1 EUR tretim odvetvim. Ked’ze b3, je hodnota vystupu
potrebného priamo a nepriamo z odvetvia 3 pre 1IEUR kone¢ného dopytu po vyrobkoch z
odvetvia 2, potom assbs> bude hodnota vstupu prace do odvetvia 3 ktora je stelesnena vo
vystupe tretieho odvetvia s hodnotou bz, EUR.

Ak st prvky stipca 2 Leotiefovej inverznej matice biz vaZzené koeficientom vstupu prace
pre kazdé odvetvia i (odvetvie ktoré predava svoje vyrobky odvetvia 2), potom suma stlpca
8,0, +2,,b,, +8,0;,

reprezentuje zamestnanost’ v ekonomike (vyjadrent v mzdéach) potrebni na vyprodukovanie
vystupu v hodnote 1EUR odvetvim 2. Primarny efekt sa rovna 1 EUR kone¢ného dopytu.
Kazdy prvok matice multiplikatorov vystupu bij je konvertovany do multiplikatorov prijmu cez
nasobenie kazdého prvku v riadku i matice B koeficientmi aai.

V n-odvetvovom 1-O modeli, je to matica n*n s prvkami an+1i bij. Kazdy z tychto
sektorovospecifickych mulplikatorov prijmu vyjadruje mnozstvo miezd a platov ktoré odvetvie
J na l'avej strane musi zaplatit’ za produkciu finalneho dopytu v hodnote 1EUR odvetvia hore.
Suma stipca tejto matice vyjadruje multiplikator prijmu H; odvetvia j v n- odvetvovom modeli.

Hj = Z an+l,ibij
i1

Multiplikéator prijmu vyjadruje kol’ko miezd ostatnych odvetvi je potrebnych na 1 EUR vystupu
j-teho odvetvia.

Nech je exogénna zmena A f; =1 EUR, ktora predstavuje primarny efekt vystupu N= 4
X;= 1 EUR, potom pomer T/N=T.
Chceme vypocitat’ aka bude zmena prijmu pracovnej sily v odvetvi j, A4/ v dosledku
zmeny vystupu v odvetvi j, 4X;= 1 EUR.
Al;=a,,, ; je koeficient vstupu prace v odvetvi j. Ak predpokladdme, ze primarny prijmovy
efekt (nie efekt vystupu) A f; =1 EUR, tento multiplikator bude mat’ tvar
%’Ej = (Z an+l,ibij)/an+l,j = Hj /a
i=1

n+1, j

vyjadruje o kol'ko vzrastie prijem v ostatnych odvetviach s rastom prijmu v j odvetvi 0 1 EUR.

Predpokladajme, ze sa do regionu premiestni nova prevadzka v odvetvi j. Povodné —
primarna uroven ekonomickej aktivity v tejto prevadzke vyjadrena mzdami bola 400000 EUR.
Tato hodnota je Al i » CiZze primarna hodnota zmeny platieb pracovnej sile v odvetvi j. Potom
7 *400000 bude ukazovatel'om rastu prijmu ktory zarobia pracovnici vo vietkych odvetviach
ekonomiky pretoze doslo k premiestneniu prevadzky do regionu.
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V literature je tento ukazovatel’ oznacovany ako multiplikator prijmu typu I (typ | preto,
lebo model je otvoreny vzhl'adom na domacnosti). V modeli uzatvorenom su to prijmové
multiplikatory typu IL

Prijmovy multiplikator typu I sa mdze pouzit’ aj na Stddium (negativneho) dopadu
zatvorenia prevadzky v odvetvi k. V tom pripade Al, bude negativne, vyjadruje pokles platieb

za sluzby prace v odvetvi k a #*(Al, ) bude odhad strat miezd v celej ekonomike.

3.6.3 Multiplikatory zamestnanosti

Inym pristupom ako hodnotit’ dopad scenarov zmien konecnej spotreby na zamestnanost’ je
vazit prvky matice B nie koeficientmi vstupu prace v pefilaznom vyjadreni, ale pouzit’ niecktora
z fyzickych mier zamestnanosti napr. pomer zamestnanosti k vystupu pre kazdé odvetvie.

Napr. Ak vieme ze x;=1000 EUR v zakladnom roku a zamestnanost’ v odvetvi j, W;
(pracovnici) v tom roku bola 50 pracovnikov, potom fyzicky koeficient vstupu prace odvetvia
J je &=wj/xj=50/1000=0.05 ¢o je pocet pracovnikov na 1 EUR vystupu odvetvia j. VSeobecne
tieto fyzické koeficienty vstupu prace su vyjadrené na 100, 100000, alebo na 1 mil. EUR
vystupu, aby sme dostali malé ¢isla. Ak mame tieto informacie, potom vazime kazdy prvok
v riadku i matice B vyrazom e; a dostaneme maticu sektorovospecifickych multiplikatorov
zamestnanosti. Sumy po stipcoch tejto matice su multiplikatory zamestnanosti.

V nasom trojodvetvovom priklade
elblZ + eZbZZ + e3b32

vyjadruje zamestnanost (vo fyzickych jednotkéch) v ekonomike, ktord je potrebna na
produkciu 1 EUR odvetvia 2.

Ej= Zn:eibij
i1

vyjadruje multiplikator zamestnanosti pre odvetvie j v n-odvetvovej ekonomike.
Multiplikatory zamestnanosti typu I maju Siroké pouzitie.
Aw;=gj; AX;=1 EUR;= Aw, =g To je primarny efekt N.

Multiplikator zamestnanosti typu I odvetvia j Zj=7/(4 w;j)
E =0 eb;) /e, =E, /e,
i=1

Tento multiplikator je vhodny pre podobné scenare ako multiplikator prijmu typu I ked’
st k dispozicii udaje nového podniku v odvetvi j vyjadrené ako poévodny pocet zamestnanych
nielen vo forme penaznej ako mzdy. Napr. ak pldnovana nova prevadzka poskytne na zaciatku
200 pracovnych miest, potom Z*200 vyjadruje odhad celkového poctu pracovnych miest
Vv ekonomike ktoré budu generované otvorenim prevadzky. Podobne vieme odhadnut’ dopad
uzatvorenia prevadzky v odvetvi k. Ak uzatvorenim pride o miesto 170 zamestnancov, potom
Zx*170 bude odhad celkového dopadu vyjadreny v stratenych miestach v ekonomike.

65



MODELOVANIE REGIONALNEHO ROZVOJA.VYBRANE KVANTITATIVNE METODY A TECHNIKY I

Charakteristika a nedostatky multiplikatorov

- Multiplikatory nie st zamenite'né (to znamena zamestnanost’ a pridana hodnota su
rozdielne ukazovatele, nedaju sa zamienat');

- Su netransferovatel'né pre iné regiony skiimania a v cCase;

- NerozliSuji medzi pracou na plny a ¢iastoény uvizok;

- Vysledky su menej spolahlivé pre nové typy ekonomickych aktivit;
- Maju tendenciu nadhodnocovat’ ekonomicky dopad zmeny;

- Multiplikatory vécsie ako 3 treba brat’ obozretne.

3.7 Numericky priklad: multiplikatory v modeli ekonomiky

Pre ilustraciu konceptu 1-O vypoctov a interpretacii pouzijeme priklad Miller (1998) zostaveny
na zaklade I-O agregovanych udajov ekonomiky regiéonu Washington.

Multiplikatory vystupu

V otvorenom modeli sumy stipcov matice priamych a nepriamych poziadaviek B z Tabulky 9
vyjadruji multiplikatory vystupu.

O =[13750 16365 18167 11011 13174 13082 13564 13776]

Pre letecky priemysel je O4=1.1011. O4 znasobuje zmenu kone¢ného dopytu v 4.
odvetvi 250 mil. USD na 275.25 mil. USD. To je tzv. efekt vystupu celej ekonomiky

vyplyvajlci zo Ax, Z:AXi .
i=1

Multiplikatory vystupu vyjadruju celkovy efekt ktory je spdsobeny dopytom v hodnote
1 penaznej jednotky po vystupe odvetvia. Hodnoty multiplikatorov nesluzia na zoradenie
odvetvi podl'a dolezitosti. Multiplikator leteckého priemyslu je najmensi, o mdze byt’ zvlastne,
az kym si neuvedomime, Ze objednavka len jedného lietadla z Boeing-u moze predstavovat
sumu od 40 mil.USD (pre 737) po 160 mil. USD (pre Boeing 747, alebo Boeing 777). Odhady
vyjadrené multiplikatorom leteckého vystupu celoekonomického efektu objednavky v hodnote
40, alebo 160 mil. USD budu 44 alebo 176 mil. USD odpovedajiuco. Takze hoci miltiplikator
sa mdze zdat’ malou hodnotou, pdvodny/primarny efekt ktory znasobuje vSak moze byt’ znacne
velky.

Na druhej strane, odvetvie 3 — produkcia lesa ma najvacsi multiplikator = 1.8167, ale
typicka exportna objednavka preglejky moze byt v hodnote 10 mil., ¢o bude generovat’ v celej
ekonomike efekt rovny 18 mil. USD.

Multiplikatory prijmové

Mohli by sme vytvorit’ celi maticu multiplikatorov, ak by sme prvky v riadku i Leontiefovej
inverznej matice 1-O modelu (matica B) (Tab. 9) nasobili koeficientmi priameho vstupu ai
Z uzatvoren¢ho modelu. Tuto maticu nezobrazime.

Suma hodnét v jej stipcoch sa multiplikatory prijmu domacnosti:

H:[O.4355 0.2788 0.3394 0.2753 0.3355 0.4014 0.4832 0.5795]
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Usporiadanie odvetvi podla velkosti prijmovych multiplikatorov je iné ako bolo podla
multiplikatorov vystupu. To odrdza skuto¢nost’ rozdielnych poziadaviek na vstup prace
Vv jednotlivych odvetvi.

Pre H4=0.2753 prijmovy dopad na ekonomiku je priblizne 68.8 mil. USD v dosledku
novej objednavky lietadiel. Ocakdvané prijmové platby v kazdom odvetvi dostaneme ak
vynasobime kazdy prvok stlpca 4 matice prijmovych multiplikatorov hodnotou 250 mil. USD.

Prijmovy multiplikator I typu pre ekonomiku je vyjadreny ako
%’Ej = (Z an+l,ibij)/an+l,j = Hj /a
i=1

n+1, j

7f=[l3377 2.9525 2.4371 11453 14050 13223 13092 13111]

Predpokladajme, ze do potravinarskeho odvetvia (odvetvie 2) regionu sa premiestni nova
prevadzka, s o¢akdvanymi vyplatami na zaciatku v sume 150000 USD. Dopad na novy prijem
V regione vytvoreny touto aktivitou bude priblizne 442860 USD (150000%2.9525, ¢o je
multiplikator prijmu pre odvetvie 2). To odraza skuto¢nost’ ze v zdkladom roku kazdy 1 USD
prijmu vyplateného zamestnancom odvetvia 2 generuje 2.9524 USD prijmu vyplateného vo
vsetkych odvetviach.

Suma 442860 USD méze byt rozdelena jednotlivym platiacim odvetviam ak pouzijeme
kompletn maticu multiplikatorov prijmu ekonomiky.

Tato matica nie je zobrazena, ale prvok v riadku 1 (pol'nohospodarstvo, lesnictvo
a banictvo), stipca 2 (potravinarske produkty) je 0.8303. To znamena, Ze z celkovej sumy
442860 priblizne 124593 (150000*0.8303) by boli mzdy a platy ktoré¢ buda vyplatené v odvetvi
1 v désledku otvorenia nového potravinarskeho podniku.

Multiplikatory zamestnanosti

V kazdom sledovanom roku podiel zamestnanosti k vystupu e je vyjadreny riadkovym
vektorom EMP (v jednotkach poc¢tu zamestnancov na vystup v hodnote 1 mil. USD)

EMP=[216236 4.7484 5.1643 6.2568 9.3071 9.77142 2.80702 6.3216]

Tieto pouZijeme na vynasobenie prvkov v kazdom stipci matice B priamych a nepriamych
poziadaviek v Tab. 9, aby sme vyjadrili maticu multiplikatorov zamestnanosti otvoreného
modelu.

Tato maticu nezobrazime. Sumy V stipcoch vyjadruju multiplikatory zamestnanosti.

E=[27.6684 15.1474 14.8523 8.0170 14.0849 14.1654 28.7599 33.6402]

Usporiadanie odvetvi je iné v porovnani s multiplikatormi vystupu. V hypotetickej ilustracii,
objedndvka v hodnote 250 mil. USD by podporila celkovli ekonomiku vytvorenim 2004
pracovnych miest (8.017*250 USD). Ocakavana zamestnanost’ v kazdom odvetvi ekonomiky
regionu moze byt vyjadrena ako su¢in kazdého z prvkov v stipci 4 kompletnej matice
multiplikatorov zamestnanosti a hodnoty 250 mil. USD.

Multiplikatory zamestnanosti I typu

% =D eb;)/e, =E, /e, pre ekonomiku regionu
i=1
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% =[12795 3.1900 2.8760 12813 15133 14497 12610 12780]

Tieto hodnoty vyjadruja napr. ak sa Boeing rozhodne prepustit’ 20000 zamestnancov pocas
nasledujucich 6 mesiacov, potom celkovy dopad na ekonomiku bude predstavovat’ stratu viac
ako 25600 pracovnych miest (20000*1.2813, multiplikator zamestnanosti pre letecky
priemysel).

Uplna matica multiplikatorov zamestnanosti typu I by nAm umoznila rozdelenie strat v
dosledku znizenia zamestnanosti na vsetky odvetvia. Tabul'ka tu nie prezentovana, ale jej prvok
vriadku 6 (doprava, spoje ainé sluzby), stipec 4 (letecky priemysel) je rovny 0.0215, &o
znamend, ze zcelkovej straty 25600 pracovnych miest by bolo priblizne 430 miest
(20000*0.0215) z odvetvia 6.

Multiplikatory v uzatvorenom modeli

Multiplkétory vystupu, prijmu a zamestnanosti mézeme vyjadrit’ pre uzatvoreny model.
Namiesto prvkov matice [B =(I —A)’l} pouZijeme maticu E[: (I —,5\)’1] .

Multiplikatory vystupu vyjadrime ako stcet hodnét v kazdom stipci matice okrem hodnot
v riadku n+1.

Podobne vyjadrime multiplikatory prijmu zamestnanosti pre uzatvoreny model.

Vézené hodnoty riadku i matice B hodnotami an+1,, alebo ej bud generovat’ matice odvetvia
sektorovospecifickych multiplikatorov. Ich suma v kazdom stlpci (okrem hodn6t n+1 riadku)
vyjadri multiplikatory uzatvoreného modelu — multiplikatory typu I1.

3.8 Nedostatky a vyhody I-O analyzy
Nedostatky I-O analyzy
Praktické probléemy

Potreba udajov a komplexnost: 1-O modely st komplexné a naro¢né na vstupné udaje. Mozu
ich zostavovat’ iba odbornici.

Teoretické problémy

CaslUdaje: Roéné udaje st oby&ajne pouzivané pre odvodenie tabul’ky celkovych poziadaviek,
ale 1) ndkupy mézu v danom roku odzrkadl'ovat’ dlhodobé investicie a 2) kratkodobé trendy
mozu ovplyviiovat’ udaje.

Stabilita technickych koeficientov v case: Zmeny technoldgii, cien a dopytu ovplyviiujua
koeficienty v tabul'ke celkovych poziadaviek. Hodnoty koeficientov sa v kratkom ¢ase mozu
stat’ zastaranymi.

I-O predpoklada linearne vztahy medzi rastucim dopytom po vstupoch a vystupmi:
Nezohladiiuje 1) externality a 2) rastuce/klesajuce vynosy z rozsahu.

Priemyselna kategorizacia: 1-O modely predpokladaja, Ze kazdé odvetvie 1) ma jednu
homogénnu produkéntl funkciu, 2) produkuje len jeden produkt. Tieto predpoklady neodrazaju
realnu ekonomiku dobre.

I-O predpoklada nekonecne elastickl ponuku (ceny nerastu s rasticim dopytom).
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I-O lepsie analyzuje malé/marginalne zmeny nez velké zmeny ktoré sposobuju posun cien a
technologicku substiticiu. Je to staticka metdda, skiima jedno obdobie.

Vyhody I-O analyzy
Napriek tymto problémom, I-O analyza je vel'mi popularnym a silnym analytickym nastrojom.

Hlavnou prednost'ou regionalnej I-O je jej deskriptivna analyticka sila.

Ako deskriptivny néstroj:

prezentuje velké mnozstvo informacii v zhutnenej, usporiadanej a jednoducho
pochopitelnej forme;

poskytuje koncentrovany obraz medziodvetvovej Struktiry regionalnej ekonomiky;
ukazuje strategicku dolezitost’ roznych odvetvi a sektorov;

zvyrazituje mozné prilezitosti posilnenia regiondlneho ddéchodku a multiplikacie
zamestnanosti.

Zndme aplikdcie regiondlnych I-O v praxi

Zékladné 1-O modely na regionalnej urovni sa daju skonStruovat’ skor z udajov z
narodnych I-O prieskumov nez nakladnym zberom primarnych udajov.

Pre analytické cely regionalnych analyz vytvorila Minnesota Implan Group (MIG)
v USA software a databazy IMPLAN, ktoré sa stali primarnym zdrojom multiplikatorov
sektorovospecifickych a multiplikatorov ekonomiky USA. V tomto pripade analytici na
zaklade udaje regionu/regionov skonstruovali model a ponukli plnt flexibilitu prace
S nim.

US Bureau of Economic Analysis (Ministerstvo hospodarstva USA) vyvinulo a pouziva
Regionalny Input-Output modelovaci systém (RIMS II). Pre analytické ucely je mozné
kapit’ hodnoty multiplikatorov RIMS 11 a pouzit’ ich pri vypocte dopadov exogénnych
zmien.

Sofistikovanejsim, komplexnejSim a presnej$im pri vypoctoch velkych zmien, je
dynamicky REMI model (USA). REMI obsahuje 1-O modely, model vseobecne;j
rovnovahy so zabudovanymi ekonometrickymi odhadmi a zabudovanou ekonomickou
geografiou (aglomeraéné efekty).

Este sofistikovanejsim, globalnym modelom vseobecnej rovnovahy ktory je budovany
na viacnasobnych narodnych I-O tdajoch, s kapacitou modelovania medzinarodného
obchodu a medzinarodnych ekonomickych vztahov je GTAP - Global Trade Analysis
Project, na Purdue University, USA.
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4 Matica spolocenského uctovnictva — Social Accounting Matrix (SAM)

Odvodeniu matice spolo¢enského uctovnictva (SAM - Social Accounting Matrix) predchadzala
praca Stone a Brown (1962) o spolo¢enskych uctoch. Nasledne Pyatt a Thorbecke (1976)
formalizovali SAM a ukézali ako moze byt tato metdoda vyuzita pre ucely analyzy politiky a
planovanie.

SAM zachytava toky vSetkych ekonomickych transakcii v ramci ekonomiky néarodne;,
alebo regiondlnej. Matica SAM reprezentuje udaje narodnych uctov a méze byt’ rozsirend aj
0 udaje mimo nich.

SAM je zhutneny dezagregovany konzistentny a tiplny systém tdajov ktoré zachytavaja
vzajomnu zavislost’ v ramci socioekonomického systému. SAM poskytuje uzitocné informacie
o medzisektorovych vézbach, medziregionalnych tokoch v ramci ekonomiky, vypocet
rozdelenia déchodku jednotlivym socioekonomickym skupindm v zavislosti od Struktary a
technolégie vyroby a vybavenia zdrojmi tychto skupin a vyjadruje vztah medzi danou
regionalnou ekonomikou a ostatnymi regionalnymi ekonomikami krajiny so zvySkom sveta.
SAM sa konstruuje pre konkrétny rok a reprezentuje staticky obraz ekonomiky.

SAM je mozné pouzit' pri skimani dopadu exogénnych zmien premennych napr.
exportu, urcitych kategorii vladnych vydavkov, investicii v celom spolo¢ensko-ekonomickom
systéme, napr. na Struktiru produkcie, rozdelenie faktorov a prijmu domacnosti. SAM
umoznuje vypocet a analyzu jednoduchych multiplikatorov a je vychodiskom pre kalibrovanie
modelov v§eobecnej rovnovahy.

4.1 Koncept SAM
SAM je systém udajov a koncepcny ramec pre analyzu politiky.
Tento systém udajov je

1) komplexny a dezagregovany kedZe obsahuje odhady transakcii medzi sektormi,
inStiticiami a ekonomickymi agentmi,

2) konzistentny, pre kazdy druh prijmu je ekvivalentna platba, alebo vydavok;
3) uplny na strane prijimatel'a a odosielatel’a kazdej transakcie.

SAM je prehl'adom socioekonomického systému pocas roka. Pouziva klasifikdciu
a organizacnil schému Udajov uzitocnll pre analytikov a tvorcov politik. Je diagnostickym
nastrojom na pochopenie socieoekonomického systému.

Obr. 5. zobrazuje izolovany region. Su tu vyrobné aktivity ktoré popisuje I-O matica.
Sipka smerujuca dole oznaduje procesy pridanej hodnoty sektorov a komponentov, kruh dole
je platba vyrobnym faktorom a je pokrytd riadkom pridanej hodnoty v I-O. AvSak procesy
oznacen¢ Sipkou ,Rozdelenie déchodku institiciam® (vratane skupin domacnosti, podnikov
avlady) nie st pokryté I-O. Ani procesy oznacené Sipkou ako schéma spotrebitel'skych
vydavkov socioekonomickych skupin smerujicou k vyrobnym aktivitim. Tato schéma
vydavkov zvykne byt agregovana vo forme jedného stipca pre domacnosti a jedného pre vladu
v kone¢nom dopyte sektorov v I-O matici.

DetailnejSie zobrazuje SAM obr. 6 pre jeden region (Regién A), ktory je sucast'ou
medziregionalneho systému naroda. Je tu samostatna ¢ast’ vladneho sektora (kruh v strede)
a domécnosti podl'a typu (socioekonomické skupiny). Sipky oznacuji:
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1. tok nepriamych dani z produkcie
2. priame a korporatne dane domacnosti a institacii (vratane podnikov)

3. transfery a dotacie vlady a tirokové platby.

Vyrobné
aktivity

Pridana hodnota
sektormi a

Schéma spotrebnych komponentmi

vydavkov
socioekonomickych skupin

Do6chodok
faktorov: mzdy,
zisky, renty,
uroky, a pod.

Socioekonomic-
ké skupiny
domacnosti,
podniky, vladda

A

Rozdelenie dochodku
inStituciam vratane socio-
ekonomickych skupin

Obr. 5 Vztahy v izolovanom regione

Medziprodukt
Produkéné aktivity@D edziprodukty

Pridana hodnota

Investicie 2.1
(1.5)
o) r Vladna
Kap ital Nepriame spotreba Faktory
dane (1.4)

@.1)

Spotreba
domacich Ta
domacnost’ani

ozdelenie
prijmu
domacnosti
(3.2)

InStitacie

Zvysok sveta
vy Platby za dovoz (6.3) Transfery

Obr. 6 Toky v SAM pre region
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Dalej st tu toky uspor a investicii spojenych s domacnost'ami, firmami a vlddou z inych
regionov a zvysku sveta. Tiez je tu pritok peniazi z exportu do inych regiénov ako aj exportu do
zvySku sveta a odtok reprezentujici platby za vstupy, idici do inych regiénov a zvysku sveta.
Rozdelenim uctu na zvysok naroda (Gcet 6a) a zvySok sveta (6b) mdézeme zachytit’ schému
medziregionalneho a medzinarodného obchodu, ak su dostupné udaje.

Tabulka 12 a Tabulka 13 vyjadruji uvedené toky v zakladnej SAM. SAM je stvorcovad
matica v ktorej kazdy iicet mad viastny riadok a stlpec. Platby (vpdavky ) sii uvedené v stipcoch
a prijmy v riadkoch. Suma vsetkych vydavkov daného Gétu, alebo poductu sa musi rovnat
celkovej sume prijmov, alebo déchodku dané¢ho uctu, teda sumy v riadkoch sa musia rovnat’
sumam v stipcoch prislugnych uétov. Napr. celkovy dochodok danej instittcie (napr. $pecificka
skupina domacnosti) sa musi rovnat’ celkovym vydavkom tejto skupiny.

Zakladna SAM ma 6 uctov.

Vyrobné aktivity vyjadruji produkciu sektorovych tovarov a sluzieb cez nakup surovin
a medziproduktov, aj sluzieb (z regidonu, inych regionov a zo zahrani¢ia). Tieto ucty platia
nepriame dane vlade a zostavajuca Cast’ je pridana hodnota, ktora je rozdel'ovana vyrobnym
faktorom. Prijmy vyrobnych aktivit (riadok 1) st odvodené z predaja domacnostiam, pre export
apredaj vlade. V tejto jednoduchej matici nerozliSujeme medzi vyrobnymi aktivitami
atovarmi. Pre zjednodusSenia predpokladdme, Ze vyrobné aktivity su ekvivalentom
koreSpondujtcich komodit. RozliSenie sa robi vtedy ak jednym vyrobnym procesom vznika
rozne tovary. Mnohé SAM obsahuju z tohto dovodu ucty aktivit aj komodit (2 riadok Tab. 12).
Ak sa zabuduje do SAM komodita, potom moéze reprezentovat’ regiondlny, alebo narodny
tovarovy trh.

Tab. 12 Zakladna schéma Matice spolo¢enského Gctovnictva

Stipce vydavkov

Aktivity Komodity Faktory Domacnosti Vlada Investicie Zvysok sveta Spolu
C1 Cc2 C3 C4 C5 C6 Cc7 P
Aktivity Domaca Prijem
R1 ponuka aktivit
. Dopyt Spotrebné | Opakované | Investi¢ny - 2
Korgc;dlty po medzi- vydavky vydavky dopyt Prijmy (Tgxportu Cg(l)k(;\tfy
produktoch ) ©G) 0) P
Faktory | Pridana C"rlil?:gly
R3 hodnota pry
faktorov
3
:% Domacnosti Fapﬁtacig;ve Socialne Zahrani¢né (I:)ililj(:r\r]ly
2
in Ré domacnostiam transfery prevody domacnosti
2
M ~
Vlada Dap z obra'gu Priame Zahrani¢né granty Vladny
a importné N o
R5 ola dane a pozicky prijem
Investicie Sukromné Fiskalne Bilancia bezného Celkové
R6 uspory prebytky uctu uspory
. Platby
Zs\;/yestzk Platby za vyplyvajuce zo
R7 importy (M) zahranicnej
vymeny
a a a Platby
Colk o ECE e Celo e | SRS e
elkom me— ponuka vydavky vydavky o investi¢né e
faktorov domacnosti vydavky e
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Nasledujuci vyklad sa odvolava na Strukturu Tab. 13.

Ucty faktorov produkcie obsahuju poduéty prace akapitalu. Dostavajii prijem
(zaznamenany v riadku 2) z predaja ich sluzieb vyrobnym aktivitdm vo forme miezd, renty
a Cist¢ho prijmu faktorov ktory plynie zo zahrani¢ia inych regionov (koreSpondujuci
s pridanou hodnotou generovanou tymito vyrobnymi aktivitami). Naopak, tieto prijmy su
distribuované (stipec 2) domacnostiam ako pracovny prijem a podnikom ako rozdeleny zisk.

Instituciami si domdcnosti (rozdelené podla socioekonomickych skupin), podniky
(firmy) a vidda.

Z riadku 3a je vidiet, ze domacnosti dostavaju prijem faktora (mzdy a iné pracovné
prijmy, renty, uroky a zisky) podobne ako transfery od vlady a z inych regionov a sveta.
Vydavky domécnosti (stipec 3a obsahujii spotrebu tovarov zregionu, inych regionov
a zahranicia, dane z prijmu a tspory, ktoré su transferované do kapitalového uctu.

Uget vlady je odliseny od administrativnych verejnych aktivit ktoré su obsiahnuté v Géte
vyrobnych aktivit. Tieto verejné sluzby (Skolstvo) nakupujii medziprodukty, platia mzdy
a poskytuji verejné a administrativne sluzby. Vladny ucet samotny alokuje svoje bezné
vydavky na nakup sluZieb poskytovanych Giétom vyrobnych aktivit. Iné¢ vladne vydavky (stipec
4) su transfery a dotacie domacnostiam, podnikom a zostavajuce uspory st transferované na
kapitalovy ucet. Na strane prijmu, vldda dostava vynosy z dani z réznych zdrojov a bezné
transfery zo zahranicia (riadok 4). Niekedy je vladny ucet rozdeleny na tirovne od federalnej az
po Kkraje.

Piaty ucet je kombinovany kapitalovy ucet. Na strane prijmu (riadok 5) zbera uspory
Z domécnosti, podnikov, vlady zahrani¢ia a regionov a tieto agregované Uspory presuva na
investicie (stlpec 5).

Nakoniec transakcie medzi domécimi rezidentmi, rezidentmi inych regionov
a zahraniénymi rezidentmi sG zaznamena Vv uctoch zvySok ndroda a sveta (6a a 6b). Tieto
transakcie obsahuji na strane prijmov spotrebné vydavky domdcnosti na tovary z inych
regidnov a importované konecné tovary ako aj import kapitdlovych tovarov a surovin (riadok
6). Ekonomika dostava prijem z ostatnych regionov a zvysku sveta (stipec 6) z exportu
a z faktorového aj nefaktorového prijmu. Rozdiel medzi celkovymi zahranicnymi prijmami
a importami je Cisty kapital ziskany zo zahrani€ia, alebo zvySku ndroda a mimoregionalych
a zahrani¢nych uspor.

SAM moéZe byt pouzitd ako ramec azéklad pre modelovanie. V tom pripade
mechanizmus znazorneny na Obr. 6 musi byt vyjadreny explicitne a kvantitativne. Kym
Struktara SAM v Tab. 12 je prehl'adna, Obr. 6 zachytava vsetky vztahy z Tab. 13 a reprezentuje
toky ktoré musia byt’ vyjadrené Strukturalnymi alebo popisnymi vztahmi.

Pri pouziti SAM si najprv musime definovat’ exogénne a endogénne ucty. Viadny ucet,
ucet zvysku sveta a kapitalovy ucet sa oznacuju ako exogénne a ucty faktorov, inych institucii
(domdcnosti a podniky) a ucty vyrobnych aktivit ako endogénne. Pre ilustraciu ako pomocou
SAM odvodime distribiciu dochodku a vydavkov v désledku napr. zmeny v Struktire vyroby
vyplyvajicej z vladnych opatreni alebo zmeny v exporte, je uzitocné rozliSit' primarne
a sekundarne rozdelenie dochodku.
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Tabul'ka 13 Matica spolo¢enského uctovnictva regionu

75

Vydavky
1 2 3a 3b 4 5 6a 6b
Vyrobné Vyrobné Intiticie Zvysok Kombinovany Spolu
aktivity faktory Bezny ucet Kombinovany narodného ucet zvysku
Domacnosti Firmy Vlada kapitalovy Gcet | kombinovaného sveta
uctu s regidnmi
B,C,...
1 Vyrobné aktivity Nakupy Spotrebné Vladne Investi¢né Exporty Exporty Agregovany
surovin v vydavky vydavky vydavky na hruby vystup
regione domécnosti na statky z
tovary regionu
2 Vyrobné faktory Platby Cisty faktorovy Cisty Prijmy
pridanej prijme z B, C faktorovy regionalnych
hodnoty prijem zo vyrobnych
vyrobnym zahranicia faktorov
faktorom
3a | Institicie | Bezny | Domacnosti Alokacia Bezné transfery | Zisk Bezné transfery Cisty faktorovy Cisty Prijmy
udet pracovného medzi distribuovany domacnostiam prijme z B, C faktorovy institacii
prijmu domacnost’ami domacnostiam regionu prijem zo regionu po
domécnostiam regionu zahranicia transferoch
3b Podniky Alokacia Bezné transfery
opera¢ného podnikom
prebytku regionu
podnikom
4 Vlada Nepriame Priame dane Priame dane Nepriame dane
dane na Z primu firiem plus na kapitalové
vstupy a nepriame dane | operaény statky
na bezné prebytok
vydavky statnych
podnikov
5 Kombinovany Uspory Nerozdeleny zisk | Prebytok Cisty doméci Cisty kapital Agregované
kapitalovy ucet doméacnosti po zdaneni bezného uctu kapital zo zahranicia uspory
6a | Zvysok narodné ho Importy Vydavky Import Celkovy
kombinovaného G¢tu S regionmi tovarov a domacnosti na kapitalovych import zo
B,C,... surovin spotrebu statkov zvysku
importovanych krajiny
tovarov
6b | Kombinovany udet so zvySkom Importy Vydavky Celkovy
sveta surovin domacnosti na import zo
spotrebu zahrani¢ia
importovanych
tovarov
Spolu Celkové Prijmy Celkové Celkové vydavky | Celkové Agregované Celkové prijmy Celkové
naklady domécich vydavky firiem vydavky vlady | investicie zo zvysku krajiny | prijmy zo
vyrobnych domacnosti zahranicia
faktorov
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Toto rozdelenie sa robi medzi primarnymi poziadavkami na zdroje ktoré vyplyvaju
priamo z vyrobného procesu a druhotné poziadavky ktoré plynt z transferu primarnych
poziadaviek. Primdrne suvisia s vyrobou a vybavenostou zdrojov domacnosti kapitdlom
ludskym, fyzickym a pddou. Primarne rozdelenie doéchodku je teda urCované cez
trojuholnikovy vzt'ah medzi vyrobnymi faktormi a institiciami — réznymi socioekonomickymi
skupinami domacnosti. Na obr. 6 druhotné rozdelenie dochodku moze byt realizované cez
domacnosti, obce, alebo $tat formou transferov a dotacii. (tok 3.4 na obr. 6) a dane (4.3).

Struktira SAM

Technicky je SAM rozsirenie I-O matice 0 vizby ktoré obsahuju dochodkové efekty a efekty
konecnej spotreby.

Vseobecna Struktura SAM je zobrazena v Tabul’ke 14. SAM je Stvorcova matica v ktorej kazdy
operator, alebo ucet ma vlastny riadok a stlpec.

Platby (vydavky) st v stipcoch a prijmy v riadkoch. Kazdy et musi byt’ vybilancovany, suma
korespondujtice riadku a stlpca sa musia rovnat’.

SAM ma 6 typov uctov: Ucty aktivit, komodit, faktorov (praca a kapital), bezné ucty
domacich inStithcii (domacnosti, firmy a vlada), kapitalovy ucet a ucet zvySku sveta.

1. Aktivity, alebo ¢ty produkcie

Pouzivaju sa na zachytenie transakcii nakupu surovin, medziproduktov a sluzieb faktorov pre
produkciu komodit. Ich vydavky (stipec 1) potom obsahuju nakupy medziproduktov.
Zostavajuca cCast’ je pridana hodnota z ktorej Cast’ moze byt transferovana vlade ako dan na
aktivitu (napr. dail z pridanej hodnoty). Pridand hodnota je potom rozdel'ovana faktorom
produkcie vo forme platieb miezd a renty z fixnych faktorov. Prijmy (riadok 1) aktivit su
odvodené z predaja na domacom trhu, z exportu a exportnych dotacii ziskanych od vlady.
Exportné dane odvadzané vlade st oznacené zapornym znamienkom ako negativne exportné
dotacie.

2. Utet komodit

Komodity m6Zeme povazovat’ za reprezentantov domacich trhov. PretoZe komoditné Ucty st
definované oddelene od aktivit, nemusia mat’ rovnaku sektorovl definiciu. Komoditné ucty
(stipec 2) evidujii nakup importov adoma vyprodukovanych komodit vratane sluZieb
obchodného sektora, platenie nepriamych dani, vratane ciel na importy znizené o dotdcie na
komodity. Ich prijmy (riadok 2) vyplyvaju z predaja na domacom trhu medziproduktov pre
aktivity, kone¢nych tovarov pre domacnosti avladu na spotrebu a investicné statky pre
kapitalovy ucet.
3. Faktorovy ucet

Obsahuje cet prace a kapitalu. Dostavajl platby (riadok 3) z predaja ich sluzieb aktivitdm vo
forme miezd, renty a prijmu zo zahraniCia a kapitalovy prijem. Tieto prijmy su rozdel'ované
(stipec 3) domécnostiam ako prijem pracovnej sily a distribuovany korporatny
a vnutropodnikovy zisk a firmdm ako nerozdeleny zisk po odpocitani dani ktoré st odvedené
vlade.
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Tabulka 14 Struktiira Matice spolo¢enského tctovnictva

Vydavky
1 2 3 4 5 6 7
Prijmy Faktory Institucie Kalziléziovy ZvySok sveta
Aktivity Komodity | Praca Kapital Domaécnosti Firmy Vlada Spolu
L Domaci Exportné .
| Aktivity predaj dotacie Exporty Vyroba
- Dopyt po Spotreba Vladna L. -
2 Komodity medziproduktoch domadcnosti spotreba Investicie Domici dopyt
3 Faktory
. Hruby narodny
Praca Mzdy Prijmy fakt.(fov produkt v nakladoch
zo zahranicia
faktorov
Kapital Renty

4 Institacie

Domacnosti Pracovny [Rozdelené zisky Tran§ fer m,EdZ.I Transfery | Transfery TranSfeQ/.ZO Prijem domacnosti

domdacnost’ami zahranicia
prijem
. Nerozdelené . .
Podniky zisky Transfery Transfery Prijem podnikov
Vlada Pridana hodnota Cla Dane Dane zo zisku Priame dane Dane Prijem vlady
Nepriame | Socidlne
Dane
dane podpory
5 Kapitalovy - . .| Uspory |, . Kapitalové .
et Uspory domacnosti firiem Uspory vlady transfery Celkové uspory
6 ZvySok . Bezné
sveta Importy | Faktorové transfery Importy
do
Platby zahranicia
. Domaca | Faktorové Vydavky , . Vladne Celkové Vynosy zo

7 Spolu Produkcia ponuka vydavky doméacnosti Vydavky firiem vydavky investicie | zahranicia
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4. Institacie
Obsahuju doméacnosti, firmy a vladu, s domacnostami obycajne dezagregovanym na rézne
socioekonomické skupiny. RozliSuje sa bezny a kapitalovy ucet (icet 4 a 5). Prijem domécnosti
obsahuje faktorovy prijem a rozne transfery prichadzajuce od inych domécnosti, od vlady, od
firiem (hlavne ako poistenie), alebo zo zahranicia.

Penazné prevody si uvedené skor tu nez v ucte pracovnej sily, ak je takato informacia
dostupnd. Vydavky domécnosti obsahuju spotrebné aprijmové dane s usporami
transferovanymi do ich kapitalového uctu. Firmy dostavaju zisky a transfery a odvadzaju dane
a transfery. Ich uspory odchadzaji do ich kapitdlového uctu. Vladny ucet je odliSeny od
administrativnych aktivit ktoré sa nachadzaju v Gctoch aktivit, a ktoré kupuji medziprodukty,
platia mzdy a poskytuji administrativne sluzby. Tento vladny ucet eviduje bezné vydavky na
priame nakupované sluzby poskytované uctom aktivit. Iné polozky v beznom tucte su transfery
domacnostiam a firmam. Uspory st transferované do kapitalového Gétu. Na strane prijmu,
vlada dostava vynosy z dani a bezné transfery zo zahranicia.

5. Kapitalovy ucet

by mohol byt uvedeny pre kazdu institiiciu. V praxi vSak st adekvatne tdaje zriedka dostupné
a tak len vladny ucet sa eviduje oddelene od konsolidovaného kapitalového uctu doméacich
sukromnych inStitacii. Tento kapitdlovy et eviduje Uspory spolu s €istymi zahranicnymi
kapitalovymi transfermi (zahrani¢né spory) zo zvysku sveta. To poskytuje potrebné financie
pre domacu tvorbu fixného kapitalu a zmeny v zasobach.

6. Uget zvysku sveta

Transakcie medzi domacou ekonomikou a zvy$kom sveta st uvedené v poslednom stipci.
Ekonomika dostava prijem zo zvysku sveta ako platby za exporty a naopak plati za importy.
Podobne dostava aj faktorové platby zo zahranicia, plati faktorové platby do zahranicia. Bezné
transfery do a zo zahranicia su robené z uctu institucii. Deficit bezného Gctu je kryty transfermi
Cistého zahrani¢ného kapitalu, ktory sa objavi ako zahrani¢né uspory. SAM neobsahuje
majetkovy ucet. Preto, ak zahranicna vymena sposobi pokles rezerv, tieto budi agregované do
Cistého transferu zahrani¢ného kapitalu. SkutoCnost’ Ze deficit zahrani¢ného uctu sa rovna
deficitu na ucte Gsporovo-investicnom je Standardnou skuto¢nost’ou narodného uctovnictva.
V SAM je matematicky nevyhnutné Ze vSetky ¢ty st vybilancované a teda je v rovnovahe.

Neexistuje jeden spdsob dezagregacie a organizacie udajov v SAM. Pocet Gctov v kazdej
kategorii zavisi od cielov Studie. Je tu moznost’ dezagregovat’ ticet domacnosti do oddelenych
uctov socioekonomickych skupin. Podobne vladny ucet modze byt rozdeleny do niekolkych
samostatnych. SAM sa tiez liSia v sposobe ako s zaznamenané transakcie. SAM moZe byt
budované pre rozne ekonomické aktivity. NajcastejSie sa SAM konStruuje na narodnej urovni,
ale moze byt budovand pre regionalnu ekonomiku, alebo pre jednotlivé obce. Dezagregovana
schéma a hustota transakcii medzi domécimi uctami sa v tychto pripadoch bude lisit’.

4.2 Pripadova Studia SAM

SAM poskytuje informaciu o Struktire ekonomiky. llustrujme si vystup a interpretacie na
priklade SAM pre Ekvador v r. 1980 (Tab. 15) (de Janvry, Sadoulet and Fargelx, 1991). Indexy
ij vyjadruju platby z uctu j do uctu i. Zo SAM matice mézeme ziskat’ nasledovné informacie
0 ekonomike Ekvadoru.

a) Sektorova Struktira domacej produkcie a pridana hodnota. Po'nohospodarstvo reprezentuje
9% domacej produkcie [(t1+t2)/ta] a 12.6% HDP [(t1-c1+t2-c2)/(ta-ca)]. Sektor ropa je
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priblizne rovnaky, s 8.8% a 12.7% odpovedajuco. Spracovatel'sky priemysel, aktivity 4 a 5,
je VAcsi, ale napriek tomu vykazuje nizky podiel na tvorbe HDP — len 18.4% HDP.

b) Sektorové kontrasty v generovani dochodku.

Medzi sektormi je velky rozdiel Co sa tyka generovania pridanej hodnoty produkciou
a v dopyte po medziproduktoch.

Pol'nohospodarstvo a obchodné sluzby maju 84% a 65% pridanej hodnoty v ich
produkcii odpovedajuco, (ti-ci)/ti pre aktivity i. Na rozdiel od sektora vyroby, s vysokym
dopytom po medziproduktoch, kde len 38% produkcie tvori pridand hodnota. V pridanej
hodnote mézeme rozlisit’ pracovny prijem a zisk. V tejto SAM je zisk z neformalneho sektora
firiem priamo pripisovany domacnostiam. Je to efektivny spésob sledovania spolocenskej
distribucie vlastnictva majetku, vysporiadania sa s nedostatoénym roz¢lenenim medzi vynosmi
prace a vynosmi fixnych faktorov ktoré sa Casto vyskytuje v tychto firmach. AvSak tato
alokacia zahmlieva koncept faktorov produkcie. Uéty pracovného déchodku maji menej ako
5% pridana hodnotu v sektore ropy a viac nez 60% v sektore stavebnych a dopravnych sluzieb.
Miery zdanenia st bez dotacii v tejto SAM, s znacné len v priemyselnom sektore s 8.3%
a 9.5% pridanej hodnoty a v sektore ropy. V tomto sektore dane, priama vladna ucast’ v tazbe
ropy a dotacie do rafinérii to vSetko je agregované a vlada berie 89% pridanej hodnoty. Tato
agregacia je akceptovatelnd len ak cielom analyzy nie je Struktara vladnych vynosov.

¢) Zavislost od importu a miera importnych ciel je merand v stipcoch komoditnych tG&tov.
Importovana priemyselna produkcia tovarov reprezentuje 37% domacej ponuky a v priemere
je zdanena 21%.

d) Struktara externého obchodu.

V importoch (riadok 33, stipce 9-16) dominuju tovary priemyselnej produkcie (69% importov)
av exportoch (stipec 33, riadok 1-8) ropa (55% hodnoty exportov). Bilancia obchodu je
priblizne v rovnovahe (porovnajme celkové importy v 33c a celkové exporty v a33). Tradi¢ny
exportér — pol'nohospodarsky sektor generuje len 9% celkovych exportov aj napriek tomu, ze
47% jeho produkcie je exportovana.

¢) Zdroje domaceho dochodku v riadku 21 a 27. Domacnosti ktoré dostavaju najvyssi podiel
dochodku z miezd su mestské domdacnosti s dosiahnutym vysokym vzdelanim a mali farmari:
70% prijmu mestskych domacnosti je prijem z miezd s takmer celym prijmom ziskanym
kvalifikovanou pracovnou silou. Podobne 66% prijmu malych farmérov je prijem zo mzdy,
hoci nekvalifikovanej prac. sily. Miera uspor tvori v priemere 15% prijmu a variruje od 8.9%
Vv malych farméch do 15.4% vo velkych farmach.
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Tab. 15 Matica spolo¢enského tctovnictva

Aktivity Komodity Faktory
. Iné Vyrobné DU? ravné Obchodné  Vladne Spolu , . Spotreb.  Vyrobné  Dopravné sl., Obchodné Vlidne Spolu .
Pol’. Spotreb. sluzby, M . L IPol’. Iné ., M . g Prac. sila
statky . sluzby sluzby aktivity statky stavebné sluzby sluzby aktivity
stavebné
exporty pol. Ropa statky lexporty pol. Ropa  statky Kvalifikovana Nekvalifikovana
| 2 3 4 5 6 7 8 a 9 10 11 12 13 14 15 16 c 17 18
Bezné ucty
1Pol’. Utty 7,719 7,719
2 Iné pol'no. 27,489 27,489
3 Ropa 779 779
4 Spotrebitel'ské statky 67,213 67.213
5 Vyrob. Statky 45,727 45,727
6 Stavebné a doprav. Sluzby 77,023 77,023
7 Obchodné sluzby 5.545 7,612 1,682 12,624 30.719 67,369 125.551
8 Vladne sluzby 43,081 43,081
a Spolu aktivity 13,264 35,101 2,461 79,837 76,446 77,023 67,369 43,081 394.582
9 Pol’. Uéty 18 26 8,174 2,292 80 148 46 10,784
10 Iné pol'no. 758 18,246 139 1.278 416 20,837
11 Ropa 177 52 176 307 1,322 3,410 149 322 5,915
12 Spotrebitel'ské statky 128 1,336 48 15,207 636 55 3,082 933 21,425
13 Vyrob. Statky 1,392 1,846 2,825 4,552 23,022 21,245 8,860 9.519 73,261
;fugge‘yveb"e adoprav. 455 245 1725 1355 1443 2943 12125 3315 23,303
15 Obchodné sluzby 359 240 626 782 653 7,078 19,859 1,940 31,537
16 Vladne sluzby
¢ Spolu komodity 2,226 4,477 5,426 48,623 29,507 34,811 45501 16,491 187,062
17 Kvalifikovana 95 259 1,295 1,934 2,067 6,448 18,600 21,343 52,041
18 Nekvalifikovana 124 197 443 7,429 5,829 23,711 32,872 5,149 75,754
19 Pol’. praca 2,559 12,670 6 214 146 27 300 98 16,020
1 Spolu praca 2,778 13,126 1,744 9.577 8,042 30,186 51,772 26,590 143,815
20 Korporitny kapital 453 1,316 2,112 7,086 5,384 4382 4421 25,154
21 Mest. Nizka kvalif 1,478 423 7,204 1,070 5585 8,491 24,251 6,275 31,578
22 Mest. Stred. Kvalif 148 269 2,493 1,076 2,224 6,044 12,254 16,537 18,188
23 Mest. Vysoka kvalif 214 101 157 165 657 3,624 4,918 25,249 1,802
24 Vidiek nepol'no. 1,719 40 1,405 275 1,319 3,460 8,218 1.870 7,641
25 Malé farmy 1,674 1,495 1,980 437 1,287 2,737 9,610 1.294 13,522
26 Strednevel’ké farmy 1,337 2,508 363 73 289 900 5,470 297 1,848
27 Velké farmy 2,166 3,884 241 56 554 1,213 8,114 519 1,175
h Spolu domacnosti 8,736 8,720 13,843 3,152 11,915 26,469 72,835 52,041 75,754
28 Firmy
29 Prijmova daf
30 Daii z prid. Hodnoty 263 179 31,830 3,215 1,501 845 1,680 39,513
3 | Importné cla 3 -606 88 1,477 11.062 12,024
32 Vlada
33 Zvysok sveta 10 2,485 5,805 3,794 51,418 3,128 7,887 74,527
Kapitalovy ucet
34 Viada
35 Spolu stkromné
t Spolu 14,456 27,818 41,112 82,344 47,586 82,139 129,843 43,081 468,379 13,277 36,980 8,355 85,108 138,926 80,151 75,256 43,081 481,133 52,041 75,754
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Tab. 15 Matica spolo¢enského Gctovnictva, Ekvador, 1980 (pokracovanie)

Faktory Institacie
Pol. Celkova Mests. PS  MestsPS  Mests.PS ;,/'d'“ka Malé Stredné  Velké  Spolu f;‘;]l,jmu fiepriama. Importné Zvvok Wiidne  Siikromne
Prac.sila  Prac.sila Kapitdl.  |nizka kvalif stred. kvalif VS kvalif ~Nekvalif farmy farmy farmy domdcnosti Firmy Vlada investicie investicie ~ Spolu
19 | 20 21 22 23 24 25 26 27 h 28 29 30 31 32 33 34 35 t
Bezné ucty
1Pol’. Utty 6.737 14.456
2 Iné pol'no. 329 27.818
3 Ropa 40.333 41.112
4 Spotrebitel'ské statky 15.131 82.344
5 Vyrob. Statky 1.859 47.586
6 Stavebné a doprav. Sluzby 5.116 82.139
7 Obchodné sluzby 4.292 129.843
8 Vladne sluzby 43.081
a Spolu aktivity 73.797 468.379
9 Pol’. Uéty 812 433 203 159 301 110 119 2.143 350 13.277
10 Iné pol'no. 4570 2.404 1.153 1.007 3.736 1.153 1.075 15.098 1.045 36.980
11 Ropa 529 295 165 123 195 51 49 1.407 1.033 8.355
12 Spotrebitel'ské statky 20.413 12.282 6.323 4.895 1.584 3.639 3.253 62.389 1.294 85.108
13 Vyrob. Statky 8.957 6.943 4.490 3.074 4.780 1.487 1.678 31.409 2,778 31.478 138.926
14 Stavebné a doprav. Sluzby 5.358 4.190 3.019 1.708 2.405 591 925 18.196 15.868 22.784 80.151
15 Obchodné sluzby 13.101 10.692 7.006 3.770 5.947 1.555 1.647 43.718 75.256
16 Vladne sluzby 141 129 101 37 62 19 30 519 42.562 43.081
¢ Spolu komodity 53.881 37.368 22.460 14.773 29.016 8.605 8.776 174.879 42.562 18.646 57,984 481,133
17 Kvalifikovana 52.041
18 Nekvalifikovana 75.754
19 Pol’. praca 16,020
1 Spolu prdca 143.815
20 Korporatny kapital 25.154
21 Mest. Nizka kvalif 968 38.821 1.041 1.151 918 6 12 4 9 3.141 2.000 2.666 33 70,912
22 Mest. Stred. Kvalif 291 35.016 986 1.099 920 5 8 3 5 3.026 2.263 2.920 22 55.501
23 Mest. Vysoka kvalif 130 27.181 774 921 736 1 1 | 2.434 2213 1.875 10 38,631
24 Vidiek nepol'no. 612 10.123 148 246 79 156 629 156 125 19,251
25 Malé farmy 7,652 22.468 333 554 182 349 1.418 35 437 33.968
26 Strednevel'ké farmy 3.417 5.562 60 102 32 63 257 18 18 11.325
27 Velké farmy 2.950 4.644 39 64 21 40 164 114 58 13.094
h Spolu domdcnosti 16,020 143.815 2.801 317\ 2.574 592 987 321 623 11.069 6.799 8.099 65 242,682
28 Firmy 25.154 1.561 1.788 1.819 422 560 327 497 6.974 6.373 26 2.088 40.615
29 Prijmova dan 2.389 4.041 4213 444 372 42 29 11.530 5329 16.859
30 Daii z prid. Hodnoty 39.513
3 | Importné cla 12.024
32 Vlada 16.859 39.513 12.024 931 69.327
33 Zvysok sveta 776 776 7.975 8,026 91.304
Kapitalovy Gcet
34 Vlada 10.614 14,423 25.037
35 Spolu sukromné 10.280 9.133 6.789 3.020 3.033 2,030 3.169 37:454 14.139 6.391 57,984
t Spolu 16.020 143815  25.154 70.912 55.501 38,631 19.251 33.968 11.325 13.094 242.682 40.615 16,859 39.513 12.024 69.327 91.304 25.037 57.984

Zdroj: de Janvry, Sadoulet, Fargelx, 1991, SAM Ekvador, 1980
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f) Dolezité makroekonomické charakteristiky ekonomiky. Miera investicii v ekonomike je
27%, s verejnymi investiciami predstavujucimi 24% celkovych investicii. Deficit platobnej
bilancie (riadok 34, stipec 33) predstavuje 5% HDP. Ked’7e bilancia obchodu je takmer
V rovnovahe, tento bezny deficit je hlavne v dosledku zahrani¢nych transferov ako debet sluzieb
a kapitalu mestskymi doméacnostami, firmami a vladou. Transfery zahrani¢ného kapitalu ktoré
pokryva tento deficit je vyjadreny ako transfer vladneho uctu, ktory koreSponduje s inStiticiami
v Ekvédore v tomto case. Celkové vladne vydavky (bezné vydavky v t32, minus aspory (riadok
34, stipec 33), plus kapitalové vydavky v c34) predstavuji 27% HDP. Z vladneho rozpoétu sa
na spotrebu (administrativy) minie 55%, na investicie 24% a 10% su zahrani¢né transfery
(Grokové platby z dlhu). Vladny deficit predstavuje 12% ich vynosov (32t).

Nedostatkom tejto SAM ako aj vseobecne SAM je definicia aktivit a ich zhoda s existujicou
dezagregaciou komodit. Firmy ktoré su agregované by mali mat’ rovnaku produkcie s rovhakou
technoldgiou a podobnou distribuciou faktorového prijmu. V pol'nohospodarstve by preto
aktivity mali koreSpondovat’ nie s agregadtmi komodit, ale skor s alternativnymi vyrobnymi
systémami, z ktorych kazdy produkuje uréité komodity s danou technolégiou (napr.
zavlazované, bez zévlah). Podobne v ramci nepol'nohospodarskych aktivit neformélny sektor
by mal by oddeleny od formalneho sektora.

4.3 KonStrukcia SAM

Vzhl'adom na Specifickost krajiny a roznorodé ciele pre ktoré moze byt konStruovana SAM, je
nemozné definovat’ vSeobecné poziadavky na udaje.

Cim viac je SAM dezagregovana, tym podrobnejsie udaje su potrebné. Vo vietkych pripadoch
sa musi zacat’ s podrobnou SAM zalozenou na narodnych uctoch. Dezagregacia réznych Gctov
je zalozend na 3 skupinach udajov:

a.) Bilancia aktivit a komodit, ktora je mozné odvodit’ z I-O tabuliek

b.) Dezagregdcia pridanej hodnoty do prijmu podla pracovnych kategorii a zisku, ktora je
zalozena na prieskumoch zamestnanych a sektorovych cenzoch. Avsak cCasto je tazké
presne zapocitat’ aktivity neformélneho sektora, ktoré su zriedkavo reprezentované
v prieskumoch.

c.) Urcenie prijmov a vydavkov sukromnych institucii, zv1ast domacnosti je najt’azsia cast’
kon$trukcie SAM. Na strane vydavkov najCastejSie st dostupné spotrebitel'ské
prieskumy a dane je mozné ziskat’ zo §tatneho rozpoc¢tu. Na prijmove;j strane je potrebny
viacucelovy prieskum domadacnosti. Ak tieto Udaje nie st k dispozicii, su potrebné
kompromisy pouzitim udajov z prieskumu vydavkov rodin, alebo z prieskumov
rozdelenia dochodkov na vidieku a meste, alebo z prieskumov pracovnej sily. Ak
prieskumy doméacnosti obsahuju aj charakteristiky pracovne;j sily ¢lenov domacnosti,
potom mozu zlepSitt mapovanie faktorového prijmu domaécnosti. Prijmy a vydavky
vSetkych firiem agregované spolu st niekedy dostupné v narodnych uctoch. Transfery
medzi vladou a sukromnymi inStiticiami su casto dostupné z vladnej Statistiky.
Transfery medzi stkromnymi inStiticiami su zriedka priamo dostupné na Urovni
dezagregacie a preto je potrebné odhadnut’ ich na zaklade nepriamych ukazovatel'ov.
Kompletna bilancia platieb je potrebna pre poskytnutie informacie o vlastnictve toku
prijmov a transferov medzi domécou ekonomikou a zvySkom sveta. Ked priama
informécia nie je dostupnd, uspory domécnosti mézu byt odvodené ako zostavajiica
hodnota.
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d.) Konstrukcia dezagregovanej SAM je vel'mi naro¢ny proces na udaje. A aj ked je
Statisticky material je dostupny, Uprava udajov z réznych zdrojov je vel'mi naro¢na.
Napriek tomu, konzistentna charakteristika vztahov v ekonomike je potrebnd pre
analyzu dopadu politik.

4.4 Klasifikacia a dezagregacia uctov

Klasifikacia je zédkladom toho ¢i SAM je pouzité¢ ako diagnosticky nastroj, alebo zaklad pre
modelovanie.

Aké st kI'ai€ové problémy v rozhodnuti o klasifikacnej schéme (Struktire) SAM?

1. Uroveti arozsah dezagregacie su doleZité. Pre analyzy politik musi byt agregovana
SAM dezagregovand na niekol’ko kategorii. Vzdy je mozné konsolidovat’ a agregovat’
poducty, ale neplati to opacne, preto je lepSie zacat’ na Grovni detailnejse;j.

2. Stupen homogenity je dolezity pri klasifikacii. Napr. ur€it’ skupiny domdcnosti, ktoré
su relativne homogénne v zmysle zdrojov dochodku a irovne vydavkovej schémy.

Kazda klasifikécia ma splnit’ urcité kritérid. SAM taxonémia ma

a)  korektne reprodukovat’ socioekonomickt a Strukturdlnu (produkénu) stratifikaciu
Vv spolo¢nosti a ekonomike

b) rozlisit relativne homogénne skupiny a kategorie,

¢) ma komponovat’ skupiny ktoré su identifikovateIné pre ucely politiky a uzito¢né pre
socioekonomicku analyzu (napr. Specifické ciel'ové skupiny),

d) byt zalozena na komparativnych charakteristikach ktoré mézu byt merané relativne 'ahko
a spolahlivo,

e) moze byt odvodena z existujicich zdrojov udajov.

Ak aplikujeme tieto kritéria na skupiny domacnosti, je pozoruhodné, Ze klasifikacie zalozené
na déchodku, alebo vydavkoch nespifiaju tieto poziadavky. Najchudobnejsi segment
spolo¢nosti  (spodny decil dochodkovej pyramidy) moéze obsahovat’ velmi roznorodé
domadcnosti, napr. pol'nohospodarsky robotnici bez pddy, robotnici mestského neformalneho
sektora. Politiky ktoré maju byt' zamerané na zlepSenie podmienok tychto dvoch skupin vSak
musia byt vel'mi odliSné.

Neexistuje jedna jedine¢na klasifikatna schéma, alebo spdsob dezagregacie a organizacie
udajov SAM.

4.5 SAM multiplikatory

Rozsirenie 1-O modelu na SAM je realizované rozdelenim uc¢tov na endogénne a exogénne
a zavedenim predpokladu, Ze stlpce koeficientov endogénnych ictov sii vietky konstantné.
Dolezita tloha je urcit’ ktoré ity mozu byt exogénne a ktoré endogénne. Endogénne ucty su
tie v ktorych sa zmeny prijmov premietaju priamo do zmien v Grovni vydavkov, kym exogénne
Géty su tie pre ktoré predpokladame Ze vydavky su dané nezavisle od prijmu. Standardne st
exogénnymi UCtami si niektoré ucty vladne, kapitdlové azvysku sveta,. UvaZujeme
nasledovnu Struktiru SAM matice:
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Endogénne ucty (n) | Sucet exogénnych Spolu
uctov (1)
Endogénne ucty (n) | AX E X
Exogénne ucty (m) BX L
Spolu X’

X je vektor celkového prijmu, alebo vydavkov endogénnych uctov, F je vektor sumy vydavkov
exogénnych étov, L stipcovy vektor prijmu exogénnych uétov, A §tvorcova matica (n * n)
koeficientov endogénnych tétov, B obdiznikova matica (m x n) koeficientov s exogénnymi
wiétami v riadkoch a endogénnymi étami v stipcoch. Ak A reprezentuje zmenu, potom

Matica multiplikatorov M = (1-A)?
Vektor Sokov AE

Vektor efektov AX=(I-A)* AE
Uniky AL=BAX

Sok, alebo injekcia je dana zmenou prvkov exogénnych iétov. Model hl'ad4 rovnovaznu troveii
vSetkych endogénnych uctov. Multiplikatory podobne ako I-O multiplikatory su Gplne vedené
dopytom. Koeficienty v riadkoch exogénnych G¢toch ukazuji tniky. Tieto uniky st napr.
indukovany dopyt po importoch, indukované vladne vynosy a indikované uspory. Ak je jeden
ucet brany ako exogénny, potom endogénne Ucty musia byt vybilancované, lebo SAM musi
byt vybilancovana. Ak dva, alebo viac uc¢tov su exogénne, potom len ich suma musi byt
vybilancovana. Vyber G¢tu ktory bude endogénny definuje rozne makro-uzatvorenia (closure)
SAM modelu.

Samozrejme, multiplikatory budu citlivé na zmeny rozdelenia G¢tov a vyber modelu musi byt
zdovodneny vzhl'adom na teériu a empirickl skuto€nost’ daného skimaného problému.

Rozsah Sokov ktoré mozu byt skimané so SAM modelom je priamo odvodend z vyberu
exogénnych uctov. Ak je v modeli exogénnou premennou ucet zvysku sveta, m6Zeme skiimat’
simuldcie zmien v exporte, alebo transferov roznym domécnostiam, vlade (ak je endogénna),
alebo uctu uspor (ak je endogénny). Ak je exogénnou premennou kapitalovy ucet, Sokmi st
hlavne zmeny v investiciach. Ak je exogénnou premennou ucet vlady, mézeme simulovat
zmeny v dopyte po administrativnych sluzbach, zmeny v transferoch do pridanej hodnoty alebo
domaécnosti. Vo vsetkych pripadoch muliplikdtorovy model poskytuje informécie o dopade na
Struktaru produkcie, prijem pracovnej sily, prijmy réznych socioekonomickych domacnosti,
vladne prijmy, tspory a importy.

ZapiSme SAM Strukturu formélne

Aktivity Komodity Faktory | Domacnosti | Exogénny | Spolu
dopyt

Al A2 C1 Cc2 F H E
Al X1 X1
A2 Xa X2
C1 Zy VAT C: E: Z;
Cc2 Zn Zx C E> Z>
F V1 V, \V
H Vi+\V, Y
E L L. S E
SpO|U X1 X5 Z1 Z> V Y E
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Kde:

X Hruby vystup kazdej aktivity (X1 a X2)

z Celkovy dopyt po kazdej komodite (Z1 a Z2)

\Y Celkovy prijem faktorov (rovna sa prijmu domacnosti)

Y Celkovy prijem domécnosti (rovna sa celkovému prijmu faktorov)
E Exogénne komponenty dopytu ( vlada, investicie a export)

Vydelime hodnoty v stipcoch sumou stipcov a vyjadrime koeficienty matice M. Matica M
neobsahuje exogénne komponenty dopytu.

Aktivity Komodity Faktory | Domacnosti | Exogénny | Spolu
dopyt
Al A2 C1 C2 F H E
Al bi=
XilZy X1
A2 b=
XalZ; X2
C1 an=Zn/X1 a=2Z12X; c1=CulY E: Z1
Cc2 an=7ZxalX1 an=7Z2/X2 co=CoY E, Z
F V1:V1/X1 V2:V2/X2 V
H 1 Y
E lh= L= —
Lizi Lz s=Si E
Spolu 1 1 1 1 1 1 E

Kde podiely vyjadruju:

a Technické koeficienty (podiely vstupov, alebo medziproduktov na produkcii)
b Podiel domaceho vystupu na celkovom dopyte
Vv Podiel pridanej hodnoty alebo prijmu faktorov na hrubom vystupe

I Podiel importu alebo komoditnej dane na hodnote celkového dopytu
c Podiel vydavkov domacnosti na spotrebu
S Miera Gspor domacnosti (podiel uspor na prijme domacnosti)
Rovnice dopytu vyjadrené zo SAM
Zl = a11X1 + a12X2 + Cly + El
(A1)
ZZ = a21X1 + a22X2 + C2Y + EZ

Celkovy dopyt = dopyt po medziproduktoch + dopyt domdcnosti + exogénny dopyt

Doméca produkcia X je stcast'ou celkového dopytu Z.
Xl == b]_Zl; X2 == b2Z2
Prijem domécnosti Y zavisi od podielu prijmu kazdého faktora v kazdom sektore ekonomiky.

Y == U1X1 + U2X2 aIEbO Y == v1b1Z1 + v2b2Z2
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Nahradime Xs a Y v rovnici Al
Zl = allblZl + a12b2Z2 + Cl(vlblZl + Uzszz) + E1
Zz == a21b1Z1 + a22b2Z2 + Cz(vlblzl + Uzbzzz) + Ez

Z rovnic vyjadrime E
Zy — ay1b1Zy — c;v1by Zy — ay3byZ5 — 1 vyby 25 = Ey

—Qp1b1Z1 — Cov1b1Z1 + Z; — aypbyZy — cvpbyZ; = E

Upravime
(1 —ay1by — c1v1b1)Zy + (—ayzb; — c1v3b5)Z; = Ey (A2)
(—az1by — cav1b1)Z1 + (1 — azob; — cov,b,)Z; = E;
Vyjadrime rovnice A2 v maticovej forme
(1 —ay1b1 — ¢ v1by —agb; — Vb, )(21) _ <E1> (A3)
—Qy1b1 — Cv1by 1 —agby; — cvby /) \Z; E;
Prva €ast’ rovnice A3 je jednotkova matica (I) minus koeficienty matice A
(1 —ai1by — by —agb; — Vb, > —I-A
—Qz1b; — Ccv1by 1 —azb; — cavzb,
Oznacime vektory Z a E a zapiSeme rovnicu A3
(I-M)Z=E (A4)
Upravou dostavame vyjadrenie rovnice s multiplikatormi
Z=(-A)"1E (A5)

Celkovy dopyt = matica multiplikatorov x exogénny dopyt

Ak sa zvysi exogénny dopyt [E] potom ked’ zohl'adnime priamy a nepriamy multiplikacny
efekt

[(1-A)?Y] potom rast celkového dopytu vyjadruje Z.

Tabul’ka 16. obsahuje stipce matice multiplikatorov vypoéitanych zo SAM v ktorej st
vladny, kapitalovy auéet zvysku sveta uréené ako exogénne. Interpretacia prvého stipca
indikuje, Ze rast poI'nohospodarskeho exportu o jednu peniaznu jednotku vyvola rast produkcie
o 1.05 penaznych jednotiek v tomto sektore, 0.78 peni. jednotiek v sektore obchodnych sluzieb
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a2.98 pen. jednotick v celej ekonomike. Taktiez to generuje 1.89 pen. jednotiek prijmu
domacnosti takmer rovnako rozdeleny do vidieckych a mestskych domécnosti. Na druhej strane
rast o jednu pei. jednotku exportu ropy generuje 1.37 peii. jednotiek domacej produkcie a 0.25
pen. prijmu domacnosti.

Stipec 16 ukazuje Ze rast vladneho dopytu po administrativnych sluzbach indukuje
velké produkéné vizby vinych sektoroch, celkove 2.94 jednotick v celej ekonomike
a vytvorenie vynosov hlavne pre vidiecke domacnosti. Posledné 2 stipce ukazuju dopad injekcii
na doméacnosti kde transfer méze pochadzat’ od vlady alebo zo zvysku sveta.

Porovnanim tychto multiplikatorov s I-O alebo muliplikatormi vystupu odvodenymi
Leontiefovym modelom (Tab 16) ilustrujeme dolezity prispevok SAM pristupu.

1. SAM multiplikatory st vécsie nez ich koreSpondujuce 1-O multiplikatory. Pretoze pridana
hodnota nie je v I-O zapocitana, je tinikom, a len dopyt po medziproduktoch sltzi ako
multiplikator v I-O analyze. Pridand hodnota a prijem generuju dopytové vizby v SAM
pristupe.

2. PoI'nohospodarstvo mé obycajne malé multiplikatory vystupu (I-O). Tento fakt zvykne sluzit
ako zdkladny argument proti rozvojovej stratégii v polnohospodarstve. Podl'a neho, ked'ze
zdroje su obmedzené, investicie by mali byt koncentrované na vybrané priemyselné sektory
s vysokymi multiplikdtormi. AvSak, ak uvazujeme o vizbovych efektoch vytvorenych
pol'nohospodarskym prijmom ako st zachytené v SAM multiplikatoroch, pol'nohospodarske
sektory nevyzeraju horSie neZ priemyselné sektory a navyse indukuja relativne viac vyrovnane;j
distribucie rastu.

Tabul'ka 17 vyjadruje simulécie Sokov s injekciou realizovanou vo viacerych uctoch.
Prvy experiment: exporty vzrastu 0 10000 mil. sucres (mena Ekvadoru) so sektorovou
alokaciou tohto rastu proporcionalne k originalnym exportom. V druhom experimente
predpokladame podpornii schému polnohospodarskeho exportu vo forme dotacii k zisku
s distribuciou roznym prijimatel'om tohto zisku v proporcii k originalnemu zisku. V porovnani
s dopadom rastu exportu tohto sektora (stipec 1 multiplikaénej matice), tato podporna schéma
indukuje menej rastu vyroby, ale viac prijmu domdacnostiam, zvlast’ tym na vidieku.

Vyber medzi exportnou politikou alebo financ¢nou podporou pol’. exportu teda zavisi od
toho, ¢i je hlavym cielom ekonomicky rast, alebo Groven prijmu urcitej socidlnoekonomickej
skupiny. Posledny experiment ukazuje Ze redistribucnd schéma medzi domacnostami indukuje
rast, zvlast’ v polnohospodarskom sektore. Vedie to k redukcii Uspor a vladnych vynosov
v dosledku dane z prijmu a rastu importov. Demonstruje to existenciu potencialneho konfliktu
Z redistribucie.
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Tab. 16 Multiplikatory Input-output a matice spolocenského ui¢tovnictva,

SAM multiplikatory Input-output multiplikitory
Mestské
Pol. Ropa Vyroba Vladne ka). Malé Pol. Ropa Vyroba  Vladne
export tovarov  sluzby A farmy | export tovarov  sluzby
vzdelanie

1 3 5 16 23 25 | 3 5 16
1 Pol’. uéty 1.05 .01 .06 .04 .04 .06 1.00 .00 .04 .01
2 Iné pol'no. .20 .02 A1 .16 14 27 .00 .00 .01 .01
3 Ropa .00 1.00 .00 .00 .00 .00 .00 1.00 .00 .00
4 Spotrebitel'ské statky .52 .07 .30 43 41 .67 .01 .00 .02 .03
5 Vyrob. Statky .20 .05 1.29 24 15 .20 .04 .03 1.20 .10
6 Stavebné a doprav.
Sluzby 24 .08 19 .29 .23 27 .02 .05 .06 .09
7 Obchodné sluzby .78 14 .64 a7 .69 .90 .07 .05 .23 15
8 Vladne sluzby .00 .00 .00 1.00 .00 .00 .00 .00 .00 1.00
9 Pol. exporty .08 .01 .10 .07 .06 .10 .00 .00 .06 .01
10 Iné pol'no. 27 .03 15 22 19 .36 .00 .00 .01 .02
11 Ropa .04 .01 .05 .04 .03 .03 .01 .01 .04 .01
12 Spotrebitel'ské statky .65 .08 .38 .55 .52 .85 .01 .00 .03 .03
13 Vyrob. Statky .61 .16 .89 72 .46 .60 13 .10 .62 31
14 Stavebné a doprav.
sluzby .25 .08 .20 .30 24 .28 .02 .05 .06 .10
15 Obchodné sluzby .50 .09 .34 .50 49 .58 .04 .03 .06 .08
16 Vladne sluzby .00 .00 .00 1.00 .00 .00 .00 .00 .00 1.00
17 Kvalifikovana PS .16 .06 A7 .65 14 18
18 Nekvalifikovana PS .35 .08 40 A7 .30 .39
19 Pol. praca .28 .01 .07 .09 .07 14
20 Korporatny kapital A5 .07 21 A1 .10 14
21 Mest. nizka kvalif. PS 43 .07 .34 43 .30 37
22 Mest. stred. kvalif. PS 24 .06 .26 42 22 .26
23 Mest. VS kvalif. PS 15 .05 15 39 1.14 15
24 Vidiek nepol'no. PS .22 .02 .09 A2 .08 A1
25 Malé farmy .39 .03 .16 .20 14 1.23
26 Strednevel’ké farmy .20 .01 .05 .06 .05 .08
27 Velké farmy .26 .01 .06 .07 .06 .10
28 Podniky .24 .10 .29 .20 .20 .23
Aktivity spolu 298 137 2.61 2.94 1.66 2.37 1.15 1.14 1.56 1.39
Komodity spolu 2.40 A7 2.12 3.40 1.99 2.81 22 A9 .87 1.56
Prac. sila spolu .79 .16 .65 1.21 51 71 24 .09 .33 74
Prijem domacnosti spolu | 1.89 .25 1.11 1.69 1.97 2.30 .63 .02 16 .06

Zdroj: de Janvry, Sadoulet and Fargelx, 1991, SAM Ekvador, 1980 (vybrané stlpce)
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Tab. 17 Stimulacia politik so SAM multiplikatormi, Ekvador, 1980

Scenar | Scendr 2 Scenar 3
Rok 1980 10,000 rast exportov 10,000 trans.fer dro poln. 10,000 redistribucia (,)d bohatych
exportov — pridana hodnota ku chudobnym
Sok Zmena Sok Zmena Sok Zmena

(hodnota) (%) (hodnota) (%) (hodnota) (%)

1 Por’. uéty 14,456 | 913 1,283 8.9 484 34 113 0.8
2 Iné pol'nohosp. 27,818 | 45 1,334 48 2,130 .7 589 2.1
3 Ropa 41,112 {5,465 5,489 13.4 28 0.1 5 0.0
4 Spotrebitel'ské statky 82,344 {2,050 4771 5.8 5,527 6.7 1,358 1.6

5 Vyrob. statky 47,586 | 252 1,445 3.0 1,731 3.6 238 0.5
6 Stavebné a doprav. sluzby 82,139 | 693 2,215 2.7 2,407 29 241 0.3

7 Obchodné sluzby 129,843 | 582 5,002 39 7,724 5.9 1,109 0.9

8 Vladne sluzby 43,081 19 0.0 43 0.1 -2 0.0

9 Pol’. exporty 13,277 636 48 833 6.3 195 15
10 Iné pol'no. 36,980 1,734 47 2,865 .7 793 2.1
11 Ropa 8,355 249 30 305 36 54 0.6
12 Spotrebitel'ské statky 85,108 3,446 4.0 6,998 82 1,720 2.0
13 Vyrob. statky 138,926 3,626 26 5,258 38 723 05
14 Stavebné a doprav. sluzby 80,151 1,583 2.0 2,505 31 251 0.3
15 Obchodné sluzby 75,255 2,720 3.6 5,053 6.7 490 0.7
16 Vladne sluzby 43,081 19 0.0 43 0.1 -2 0.0
17 Kvalifikovana PS 52,041 1,268 2.4 1,545 3.0 225 0.4
18 Nekvalifikovana PS 75,754 2,595 34 3,385 45 507 0.7
19 Pol’. Praca 16,020 865 5.4 1,094 6.8 295 18
20 Korporétny kapital 25,154 1,248 50| 493 1673 67 226 0.9
21 Mest. nizka kvalif. PS 70,912 2,553 36| 1,608 4,841 6.8 5,235 5,628 79
22 Mest. stred. Kvalif. PS 55,501 1,732 31| 161 2,447 44 -5,176 -4,962 -8.9
23 Mest. VS kvalif. PS 38,631 1.0s3 27| 233 1,608 42 -3,603 -3,520 9.1
24 Vidiek nepol'no. PS 19,251 789 4111871 2,830 14.7 1,421 1,592 8.3
25 Malé farmy 33,968 1,462 431822 3,737 11.0 2,508 2915 8.6
26 Strednevelké farmy 11,325 572 5.1 | 1,455 2,148 19.0 836 1,003 8.9
27 Velké farmy 13,094 680 52 | 2,357 3,137 24 -1,221 -1,033 -79
28 Podniky 40,615 1,771 44 2,656 6.5 115 0.3
Pol’. Produkcia 42,274 957 2,616 62 2,615 62 703 17
Nepol. Produkcia 426,105 9,043 18,940 44 17,459 4.1 2,949 0.7
Prijem Vv mestach 165,044 5,338 32 | 2,002 8,896 5.4 -3,544 -2,855 -1.7
Prijem na vidieku 77,638 3,504 45 | 7,505 11,853 15.3 3,544 4,477 5.8
Vladne vynosy 68,396 4351 5521 8.1 165 1,922 2.8 -533 -308 05
Uspory 51,593 1,978 381,588 4,234 82 -425 -140 0.3
Importy 83,279 2,501 3.0 5 3,844 4.6 =72 448 05

Poznamka: Hodnoty su v mil. Sukres (Ekvadorska mena), ak nie je oznacené inak )
Zdroj: de Janvry, Sadoulet and Fargelx, 1991, SAM Ekvador, 1980 (vybrané stlpce)
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